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前 A 


2013 年 ,习近平 主席 提出 了 “一 带 一 路 ”倡议 构想 ,指出 加 强 与 沿线 国家 的 贸 
易 合 作 是 “一 带 一 路 ”建设 的 重点 内 容 之 一 。“ 一 带 一 路 ”沿线 国家 众多 ,市 场 巨大 ， 
对 于 中 国 未 来 贸易 发 展 具有 重要 意义 。 国 内 已 经 有 许多 学 者 开始 关注 中 国 与 “一 
带 一 路 ”沿线 国家 的 贸易 问题 ,但 已 有 研究 大 多 采用 定性 分 析 法 ,重点 关注 中 国 与 
沿线 国家 的 贸易 关系 、 贸 易 格局 以 及 贸易 发 展 前 景 等 方面 的 分 析 。 现 有 文献 中 , 鲜 
见 从 贸易 成 本 的 角度 分 析 “ 一 带 一 路 ”倡议 的 实施 对 中 国贸 易 增长 及 贸易 结构 优化 
的 影响 及 意义 。 

在 当前 大 力 推进 “一 带 一 路 "倡议 的 关键 时 期 ,深入 探讨 中 国 对 外 贸易 成 本 与 
贸易 结构 之 间 的 潜在 关联 机 制 是 兼顾 现实 与 学 术 意义 的 命题 。 本 书 将 传统 的 基于 
“贸易 成 本 -贸易 规模 ”的 研究 视角 ,拓展 到 “贸易 成 本 -贸易 结构 ”的 研究 视角 。 在 
研究 内 容 上 ,本 书 分 别 沿 着 统计 分 析 以 及 实证 分 析 两 条 主线 展开 论述 。 

首先 ,利用 统计 分 析 法 对 中 国 与 ”一带 一 路 ”沿线 国家 的 贸易 规模 、 比 较 优势 、 
贸易 结构 特征 等 指标 进行 统计 研判 。 随 后 ,利用 实证 分 析 法 对 中 国 与 沿线 各 国 的 
贸易 成 本 进行 了 定量 分 析 , 并 进一步 分 析 了 中 国 与 "一带 一 路 "沿线 各 国贸 易 成 本 
下 降 与 贸易 结构 优化 之 间 的 关系 。 

通过 对 比 发 现 ,中 国 对 “一 带 一 路 ”沿线 国家 的 出 口 贸易 中 资本 密集 型 产品 的 
占 比 低 于 中 国 对 世界 出 口水 平 ,进口 贸易 中 存在 同样 的 现象 。 由 于 高 附加 值 商品 
基本 属于 资本 密集 型 产品 ,所 以 通常 采用 资本 密集 型 产品 在 贸易 总 额 中 所 占 份额 
作为 衡量 一 个 国家 所 处 国际 分 工地 位 的 标准 。 中 国 对 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 出 口 
及 进口 贸易 中 资本 密集 型 产品 的 占 比 都 比较 低 , 说 明 中 国 对 沿线 各 国 的 贸易 结构 
有 待 优 化 。 

其 次 ,通过 分 析 中 国 与 一带 一 路 ”沿线 各 国 的 RCA 指数 以 及 贸易 互补 指数 ， 
可 以 发 现 “ 一 带 一 路 ”沿线 各 国 要 素 课 赋 差 异 较 大 ,比较 优势 各 异 ,与 中 国 存在 较 强 
的 贸易 互补 性 。 但 是 ,通过 对 贸易 强度 指数 的 测算 ,发 现 中 国 的 出 口 贸易 对 “一 带 
一 路 ?沿线 各 国 依赖 强度 普遍 较 高 ,而 沿线 各 国 的 出 口 贸易 对 中 国 市 场 的 依赖 强度 

再 次 ,本 书 根据 1995 一 2014 年 间 相关 贸易 数据 测算 了 中 国 与 欧美 日 等 传统 主 


el. 


要 贸易 伙伴 国 和 地 区 以 及 “一 带 一 路 ”沿线 国家 的 双边 贸易 成 本 。 结 果 表明 ,中 国 
与 传统 贸易 伙伴 国 和 地 区 的 双边 贸易 成 本 均 小 于 1, 而 沿线 大 部 分 国家 与 中 国 的 
双边 贸易 成 本 普遍 偏 高 。 但 是 ,也 应 该 注意 到 的 事实 是 , 自 2007 年 以 后 ,中 国 与 传 
统 贸 易 伙伴 国 和 地 区 的 双边 贸易 成 本 均 呈 上 升 趋势 ,而 同期 中 国 与 “一带 一 路 " 沿 
线 各 国 的 双边 贸易 成 本 依然 呈 整 体 下 降 趋势 。 这 一 方面 说 明 中 国 与 沿线 各 国 的 贸 
易 往 来 在 不 断 加 强 , 男 一 方面 说 明 随 着 “一 带 一 路 ”倡议 的 实施 ,中 国 与 沿线 各 国 的 
双边 贸易 成 本 仍 有 较 大 的 下 降 空间 。 

基于 上 述 分 析 , 本 书 分 别 从 出 口 贸易 及 进口 贸易 两 个 方面 讨论 了 中 国 与 一带 
一 路 ”沿线 各 国贸 易 成 本 下 降 与 贸易 结构 优化 之 间 的 关系 。 结 果 表 明 ,贸易 成 本 的 
下 降 会 优化 中 国 与 沿线 各 国 的 出 口 贸易 结构 ,但 并 不 必然 导致 中 国 与 沿线 各 国 进 
口 贸易 结构 的 优化 。 此 外 ,中 国 与 沿线 国家 双边 贸易 联系 的 加 强 也 会 优化 中 国 的 
出 口 贸 易 结构 。 本 书 还 按照 经 济 发 展 水 平 对 样本 进行 了 细 分 。 结 果 表 明 , 对 经 济 
发 展 水 平 较 好 的 国家 来 说 ,中 国 以 及 样本 国 经 济 发 展 水 平 的 提高 均 能 显著 优化 中 
国 的 出 口 贸 易 结 构 ; 而 对 经 济 发 展 水 平 较 弱 的 国家 来 说 ,样本 国 国内 经 济 发 展 水 平 
的 提高 更 能 显著 优化 中 国 的 出 口 贸 易 结 构 。 

综 上 所 述 ,本 书 研究 表明 ,降低 贸易 成 本 不 仅 可 以 扩大 中 国 与 一带 一 路 ”沿线 
各 国 的 贸易 规模 ,还 有 助 于 促进 中 国 对 沿线 各 国 出 口 商品 贸易 结构 的 优化 。 在 中 
国 经 济 增长 方式 转型 的 关键 时 期 ,“ 一 带 一 路 ”倡议 对 于 中 国 经 济 发 展 具有 重要 的 
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一 、 研究 背景 


2011 年 以 来 ,中 国 经 济 增长 面临 较 大 的 下 行 压力 ,经 济 增 速 放 缓 或 将 成 为 
中 国 的 “新 常态 ”。 对 外 贸易 一 直 是 拉动 中 国 经 济 快速 增长 的 主要 因素 之 一 ,但 
是 中 国 的 对 外 贸易 形势 也 不 容 乐观 ,2015 年 中 国 的 货物 贸易 进出 口 总 额 比 2014 
年 下 降 了 8% ,其 中 出 口 下 降 了 1.8% ,进口 下 降 了 13. 2% 。 在 这 样 的 背景 下 ， 
降低 贸易 成 本 、 寻 求 新 兴 市 场 是 扩大 中 国 对 外 贸易 规模 的 必然 途径 。2013 年 ， 
习近平 主席 提出 了 “一 带 一 路 ”倡议 构想 ,以 政策 沟通 、 设 施 联 通 、 贸 易 畅通 、 资 金 
融通 、 民 心 相通 为 主要 内 容 , 各 方面 一 起 努力 以 加 强 中 国 与 "一 带 一 路 ”沿线 国家 
的 合作 。 其 中 ,重点 内 容 是 通过 推进 基础 设施 建设 的 互联 互通 来 带动 中 国 与 沿 
线 国 家 的 贸易 合作 。“ 一 带 一 路 ?沿线 国家 众多 ,市 场 巨大 ,对 于 中 国 未 来 贸易 增 
长 具有 重要 的 意义 。 

“一 带 一 路 ”贯通 了 中 国 与 中 亚 、 东 南亚 、 南 亚 、 西 亚 以 及 欧洲 部 分 区 域 ,覆盖 约 
44 亿 人 口 ,经 济 总 量 约 占 全 球 的 29%。 按 照 地 理 区 域 可 将 沿线 各 国 分 为 六 大 板 
块 :东盟 .南亚 西亚 .中 亚 及 蒙古 、. 独 联 体 . 中 东欧 。2014 年 ,中 国 对 “一 带 一 路 ” 沿 
线 国 家 的 贸易 总 额 为 11 206 亿美 元 , 占 中 国 对 世界 贸易 总 额 的 26.19% ,该 区 域 已 
经 成 为 中 国 重要 的 贸易 伙伴 。 但 是 ,“ 一 带 一 路 ”沿线 国家 众多 ,经 济 与 贸易 发 展 水 
平 各 异 ,中 国 与 该 区 域 各 国 的 贸易 规模 差异 较 大 。2014 年 ,中 国 对 东盟 和 西亚 的 
进出 口 贸易 额 分 别 占 中 国 对 “一 带 一 路 ”沿线 区 域 贸易 总 额 的 42. 65%、28. 34%, 
而 南亚 、 中 亚 、 以 俄罗斯 为 首 的 独 联 体 以 及 中 东欧 国家 与 中 国 的 贸易 规模 均 相 对 较 
小 ,分 别 占 比 9.42% 、4.65%、9.60%、5.34%。 事 实 上 ,中 国 在 劳动 密集 型 产品 和 


is 
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资本 密集 型 产品 上 具有 较 强 的 比较 优势 ,与 “一 带 一 路 ”沿线 许多 国家 存在 较 强 的 
贸易 结构 互补 性 ,与 部 分 国家 贸易 规模 较 小 的 主要 原因 可 能 是 双边 贸易 成 本 偏 高 。 

从 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 国家 的 出 口 贸易 结构 看 ,2014 SE, h E 
路 ?沿线 国家 的 出 口 以 劳动 密集 型 产品 为 主 , 占 比 51%% ,其 次 是 资本 密集 型 产品 ， 
占 比 43%。 统 计数 据 发 现 ,同期 中 国 对 世界 出 口 以 资本 密集 型 产品 为 主 , 占 比 
52% ,劳动 密集 型 产品 占 比 43%。 与 中 国 对 世界 出 口 相 比 ,中 国 对 “一 带 一 路 ” 沿 
线 国家 的 资本 密集 型 产品 出 口 占 比 低 了 9 个 百分点 ,劳动 密集 型 产品 出 口 占 比 高 
了 8 个 百分点 。 从 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 国家 的 进口 贸易 结构 看 ,2014 年 ,中 国 
对 “一 带 一 路 ”沿线 国家 的 进口 以 资源 密集 型 产品 为 主 , 占 比 56% ,这 说 明 "一 带 一 
路 ”沿线 国家 是 中 国 进口 资源 类 商品 的 重要 来 源 地 。 其 次 ,中 国 自 沿 线 各 国 进口 商 
品 中 资本 密集 型 产品 占 比 32% ,而 同期 中 国 对 世界 进口 中 资本 密集 型 产品 占 比 
49%。 相 比 之 下 ,中 国 对 “一 带 一 路 ”沿线 国家 的 资本 密集 型 产品 进口 占 比较 中 国 
对 世界 进口 平均 水 平 低 了 17 个 百分点 。 由 于 资本 密集 型 产品 的 附加 值 普遍 高 于 
劳动 密集 型 产品 ,因此 ,通常 将 资本 密集 型 产品 在 贸易 中 的 份额 作为 衡量 一 国贸 易 
结构 是 否 合理 的 标准 。 显 然 , 在 中 国 与 一带 一 路 ”沿线 国家 的 进出 口 商品 贸易 结 
构 中 ,资本 密集 型 产品 进出 口 占 比 均 低 于 中 国 对 世界 进出 口 的 平均 水 平 ,这 意味 着 
中 国 与 "一 带 一 路 ”沿线 国家 的 贸易 结构 有 待 优化 。 

综 上 所 述 ,中 国 与 “一带 一 路 ”沿线 大 多 数 国家 的 贸易 规模 偏 小 , 且 贸 易 结构 有 
待 优 化 。 随 着 “一 带 一 路 ”倡议 的 推进 ,中 国 与 沿线 国家 的 贸易 往来 必然 会 加 强 , 双 
边贸 易 成 本 也 会 随 之 下 降 。 在 这 样 的 背景 下 ,本 书 拟 研究 贸易 成 本 的 下 降 对 中 国 
与 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 贸易 结构 的 影响 关系 。 
二 、 选 题 意 义 

日 前 ,中 国 已 经 是 世界 第 一 贸易 大 国 ,贸易 的 快速 增长 对 经 济 增长 的 拉动 作用 
不 言 而 喻 。 就 贸易 总 量 而 言 ,目前 中 国 已 经 是 当之无愧 的 贸易 大 国 , 但 贸易 大 国 并 
不 等 同 于 贸易 强国 。 贸 易 结构 的 调整 与 优化 是 今后 中 国 需 要 解决 的 重要 问题 ,“ 一 
带 一 路 ”倡议 的 提出 与 推进 为 此 提供 了 一 个 契机 。 

国内 已 经 有 许多 学 者 开始 关注 中 国 与 “一 带 一 路 ?沿线 国家 的 贸易 问题 ,但 现 
有 文献 大 多 采用 定性 分 析 法 ,主要 关注 中 国 与 沿线 各 国 间 的 贸易 关系 、 贸 易 格局 以 
及 贸易 发 展 前 景 等 方面 的 分 析 。 本 书 尝试 从 贸易 成 本 的 角度 分 析 “ 一 带 一 路 ”倡议 
的 实施 对 中 国贸 易 结构 优化 的 意义 。 

贸易 成 本 的 高 低 是 衡量 一 国 开 放 程度 和 参与 全 球 经 济 一 体 化 水 平 的 基本 指 
标 。 自 改革 开放 以 来 , 随 着 关税 壁垒 以 及 非 关 税 壁垒 的 减少 ,中 国 的 对 外 贸易 成 本 
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第 一 章 导 it 


旦 快速 下 降 趋 势 。 钱 学 锋 和 梁 琦 通过 测算 认为 在 1980—2006 年 间 中 国 与 G7 各 国 
双边 贸易 成 本 平均 降幅 高 达 30%。 姓 良和 置疑 ,贸易 成 本 的 下 降 对 中 国 对 外 贸易 规 
模 的 扩大 有 重要 的 促进 作用 。 但 是 ,贸易 成 本 并 非 是 无 限制 下 降 的 ,研究 表明 自 
2008 年 以 来 中 国 与 传统 的 主要 贸易 伙伴 国之 间 的 双边 贸易 成 本 趋 于 平稳 甚至 有 
上 升 的 趋势 。 究 其 原因 ,一 方面 是 由 于 随 着 贸易 的 开展 ,中 国 与 传统 的 主要 贸易 伙 
伴 国之 间 的 双边 贸易 成 本 下 降 空间 已 经 变 得 很 有 限 ; 另 一 方面 ,2008 年 金融 危机 
后 ,受制 于 国内 经 济 复 苏 的 压力 ,包括 欧美 日 等 发 达 国 家 在 内 的 世界 各 国 均 出 现 了 
较为 严重 的 贸易 保护 。 相 比 之 下 ,目前 中 国 与 一带 一 路 ”沿线 大 多 数 国家 的 贸易 
成 本 相对 偏 高 ,但 是 自 2008 年 以 来 双边 贸易 成 本 仍然 总 体 呈 下 降 趋 势 。 随 着 “一 
带 一 路 ”倡议 的 推进 ,双边 贸易 成 本 仍 有 进一步 的 下 降 空间 。 

现 有 文献 表明 ,贸易 成 本 与 贸易 规模 是 显著 相关 的 , 即 双边 贸易 成 本 的 下 降 会 
导致 双边 贸易 规模 的 扩大 。 那 么 ,贸易 成 本 的 下 降 与 贸易 结构 的 变动 是 否 有 关系 
呢 ? 这 样 的 问题 研究 尚未 得 到 应 有 的 重视 。 一 般 而 言 ,比较 优势 决定 一 国 的 对 外 
贸易 商品 结构 ,而 贸易 成 本 通过 价格 效应 影响 产业 的 比较 优势 。 那 么 , 按 这 样 的 逻 
辑 推演 ,双边 贸易 成 本 下 降 对 双边 贸易 结构 应 该 存在 显著 的 相关 关系 。 杨 小 凯 等 
将 交易 效率 引入 了 国际 贸易 领域 ,证 明了 在 交易 效率 很 低 ( 即 贸易 成 本 很 高 ) 的 情 
形 下 ,贸易 不 能 产生 ,自给 自足 的 结构 是 最 优选 择 。 随 着 交易 效率 的 提高 ( 即 贸易 
成 本 下 降 ) ,一 般 均 衡 会 由 自给 自足 转 为 发 生 贸易 ,而 贸易 格局 由 外 生 比 较 优 势 、 内 
生 比 较 优 势 .交易 中 的 比较 优势 共同 决定 。 一 国贸 易 成 本 的 下 降 可 以 提高 产品 出 
口 竞 争 力 , 从 而 改变 该 国 的 贸易 商品 结构 。 

当前 , 正 值 中 国 经 济 迈 入 转型 升级 的 关键 时 期 ,对 外 贸易 的 发 展 应 从 以 往 片 
面 追 求 规模 扩张 转 为 重视 结构 优化 。 我 们 不 仅 要 关注 中 国 与 “一 带 一 路 ?沿线 国 
家 贸易 发 展 的 规模 与 速度 ,还 应 该 重视 贸易 结构 的 优化 。 因 此 ,当前 讨论 中 国 与 
“一 带 一 路 ”沿线 国家 的 贸易 成 本 下 降 与 贸易 结构 优化 的 关系 具有 重要 的 现实 

本 书 着 重 解 决 的 第 一 个 问题 是 分 析 中 国 与 一带 一 路 ”沿线 国家 的 贸易 模式 。 
本 书 利用 中 国 与 沿线 各 国 的 贸易 数据 测算 了 1995 一 2014 年 间 中 国 与 沿线 各 国 的 
行业 比较 优势 及 贸易 互补 性 ,一 方面 有 助 于 确定 中 国 与 沿线 国家 的 贸易 发 展 潜力 ， 
男 一 方面 为 本 书 的 进一步 分 析 提 供 事实 依据 。 

本 书 着 重 解决 的 第 二 个 问题 是 中 国 与 一带 一 路 ”沿线 国家 的 贸易 成 本 测算 与 
分 解 。 通 过 测算 与 比较 中 国 与 传统 的 主要 贸易 伙伴 国 和 地 区 以 及 “一 带 一 路 ”沿线 
国家 的 双边 贸易 成 本 ,一 方面 可 以 发 现 近 年 来 中 国 对 外 贸易 成 本 的 变动 趋势 ,并 通 
过 贸易 成 本 的 分 解 可 以 在 一 定 程度 上 解释 贸易 成 本 的 下 降 对 中 国贸 易 增长 的 贡 
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献 ; 另 一 方面 通过 比较 可 知 中国 与 “一 带 一 路 ”沿线 不 同 国家 间 的 贸易 成 本 差异 较 
大 ,并 通过 构建 适当 的 回归 模型 对 贸易 成 本 构成 的 影响 因素 做 了 进一步 分 析 。 

本 书 着 重 解 决 的 第 三 个 问题 是 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 国家 的 双边 贸易 成 本 
下 降 与 贸易 结构 的 关系 。 理 论 上 ,贸易 成 本 的 下 降 将 会 通过 价格 效应 改变 中 国 
各 类 贸易 商品 的 比较 优势 ,进而 影响 中 国 与 沿线 国家 的 贸易 结构 发 生变 动 。 本 
书 按照 要 素 密 集 度 的 不 同 将 贸易 产品 分 为 资源 密集 型 产品 劳动 密集 型 产品 和 
资本 密集 型 产品 三 种 ,并 试图 通过 构建 合适 的 模型 来 分 析 贸 易 成 本 的 下 降 对 中 
国 与 沿线 国家 贸易 结构 的 影响 。 一 般 认为 ,要 素 课 赋 决 定 中 国 在 劳动 密集 型 产 
品 的 生产 和 出 口上 具有 比较 优势 ,然而 劳动 密集 型 产品 的 附加 值 普 遍 较 低 , 所 以 
很 多 学 者 指出 中 国 未 来 的 贸易 发 展 应 防止 陷入 “比较 优势 陷阱 ”。 同 时 ,由 于 资 
本 密集 型 产品 的 附加 值 普遍 较 高 ,该 类 产品 进出 口 比重 的 上 升 通常 代表 一 国 对 
外 贸易 结构 的 优化 。 因 此 ,本 书 将 重点 分 析 贸 易 成 本 的 下 降 对 中 国资 本 密集 型 
产品 进出 口 的 影响 。 

综 上 所 述 ,双边 贸易 成 本 的 下 降 不 仅 会 扩大 中 国 与 一 带 一 路 ”沿线 国家 的 贸 
易 规模 ,还 可 能 会 对 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 国家 的 对 外 贸易 商品 结构 产生 影响 。 
因此 ,从 贸易 成 本 下 降 的 角度 分 析 “ 一 带 一 路 "倡议 对 中 国贸 易 增 长 及 贸易 结构 的 
影响 具有 重要 的 现实 意义 。 


第 二 节 ”研究 思路 与 框架 


一 、 研 究 思路 与 框架 


本 书 立足 于 近年 来 中 国 与 ”一带 一 路 ”沿线 国家 对 外 贸易 发 展现 状 以 及 中 国 大 
力 推 进 “ 一 带 一 路 ”倡议 的 现实 背景 , 旨 在 通过 分 析 中 国 与 沿线 各 国 的 贸易 成 本 与 
贸易 结构 的 演化 特征 ,并 基于 面板 数据 联 立方 程 的 计量 检验 提供 贸易 成 本 的 下 降 
会 影响 中 国 与 “一 带 一 路 ?沿线 国家 的 贸易 结构 的 证 据 。 和 希望 通过 本 书 的 研究 能 够 
获得 某 些 有 价值 的 启示 ,为 落实 中 国 推进 一带 一 路 ”倡议 .促进 对 外 贸易 发 展 提供 
可 能 的 决策 参考 。 本 书 共 分 为 六 章 ,基本 框架 安排 如 下 : 

第 一 章 , 导 论 。 本 章 首先 介绍 本 书 的 研究 背景 与 选 题 意 义 , 提 出 全 书 研究 的 基 
本 内 容 和 结构 设想 、 拟 采取 的 研究 方法 、 研 究 的 重点 与 难点 、 本 书 的 创新 与 不 足 。 
其 次 ,分 析 了 当前 国内 外 相关 研究 的 现状 ,对 现 有 文献 进行 综述 和 总 结 ,提出 值得 
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本 书 深入 研究 的 主题 。 

第 二 章 ,文献 综述 。 首 先 对 “一 带 一 路 ”、 贸 易 结 构 、 贸 易 成 本 等 相关 概念 与 范 
畴 进行 了 界定 ,确定 本 书 的 研究 范围 以 及 研究 视角 。 鉴 于 本 书 “ 贸 易 成 本 -贸易 结 
构 ” 的 研究 视角 ,依次 对 贸易 成 本 的 测算 方法 与 影响 因素 、 贸 易 成 本 对 贸易 结构 的 
影响 机 制 . 贸 易 成 本 与 贸易 增长 以 及 中 国 与 一带 一 路 ”沿线 国家 贸易 发 展 等 进行 
了 系统 的 文献 梳理 。 借 鉴 前 人 研究 成 果 的 同时 ,总 结 比较 各 量化 指标 ,寻求 本 书 针 
对 贸易 成 本 和 贸易 结构 变化 的 定量 评价 方法 。 

第 三 章 ,中 国 与 “一带 一 路 ”沿线 各 国 的 贸易 成 本 。 本 章 首 先 分 析 了 “一 带 一 
路 ?倡议 提出 的 背景 及 现实 意义 ,有 助 于 把 握 研 究 的 宏观 背景 。 在 此 基础 上 , 首 
先 利 用 1995—2014 年 间 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 各 国之 间 的 贸易 数据 ,分 析 了 中 
国 与 沿线 各 国 的 贸易 结构 。 通 过 对 比 发 现 , 中 国 对 沿线 各 国 的 进出 口 贸 易 中 资 
本 密集 型 商品 占 比 低 于 中 国 对 世界 进出 口 的 平均 水 平 。 其 次 ,本 书 测算 了 中 国 
与 “一 带 一 路 ?沿线 各 国 的 显 性 比较 优势 指数 以 及 贸易 互补 指数 ,分 析 结 果 表 明 
中 国 与 沿线 各 国 大 多 具有 不 同 的 资源 康 赋 优势 , 且 存 在 较 强 的 贸易 互补 性 。 

第 四 章 ,中 国 与 “一 带 一 路 ?沿线 各 国 的 贸易 特征 。 本 章 借助 1995 一 2014 年 间 
相关 贸易 数据 ,计算 了 中 国 与 沿线 各 国 的 双边 贸易 成 本 。 结 果 表 明 中 国 与 沿线 各 
国 的 双边 贸易 成 本 总 体 呈 下 降 趋势 , 且 贸 易 成 本 的 下 降 与 贸易 增长 之 间 存 在 显著 
相关 性 。 通 过 对 中 国 与 “一 带 一 路 ?沿线 各 国 的 双边 贸易 成 本 进行 对 比 ,发 现 中 国 
与 东盟 的 贸易 成 本 最 低 ,而 与 其 他 地 区 的 贸易 成 本 普遍 偏 高 ,并 通过 构建 模型 对 贸 
易 成 本 构成 的 影响 因素 做 了 进一步 分 析 。 

第 五 章 , 贸 易 成 本 下 降 对 中 国 与 “一带 一 路 ”沿线 各 国 商品 贸易 结构 影响 的 实 
证 分 析 。 通 过 构建 模型 ,本章 定量 分 析 了 双边 贸易 成 本 的 下 降 对 中 国 与 沿线 各 国 
贸易 结构 的 影响 。 分 析 结 果 表明 贸易 成 本 的 下 降 不 仅 可 以 增加 中 国 对 “一 带 一 路 ” 
沿线 国家 的 贸易 出 口 总 额 ,还 可 以 通过 优化 出 口 贸易 结构 带 来 对 外 贸易 质量 的 提 
高 。 但 是 ,贸易 成 本 的 下 降 并 不 必然 导致 中 国 对 沿线 各 国 的 进口 贸易 结构 的 优化 。 

第 六 章 ,主要 结论 ,政策 建议 与 研究 展望 。 本 章 对 全 书 的 研究 结论 进行 了 归纳 
和 总 结 , 并 在 研究 结论 和 现实 状况 基础 上 提出 了 具体 的 政策 ,对 中 国 与 一带 一 路 ” 
沿线 代表 性 国家 贸易 合作 路 径 进 行 了 试探 性 分 析 。 最 后 ,本 书 提出 了 未 来 可 供 进 
一 步 研究 方向 的 展望 。 
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i 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 大 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 大 
FESR) 多 数 国家 贸易 规模 相对 较 小 多 数 国家 双边 贸易 成 本 较 高 


HE 
: 贸易 快速 增长 双边 贸易 成 本 下 降 


中 国 与 “一带 一 路 ”沿线 国家 的 贸易 潜力 


| 贸易 成 本 构成 的 影响 因素 分 析 | 


贸易 成 本 下 降 对 贸易 结构 的 影响 


图 1.1 本 书 结构 示意 图 


二 、 研 究 方法 


(一 ) 定性 分 析 与 定量 分 析 

本 书 采取 了 定性 分 析 与 定量 分 析 相 结合 的 方式 ,在 归纳 、 总 结 已 有 研究 成 果 和 
理论 观点 的 基础 上 ,运用 大 量 翔实 .可 靠 .新颖 的 统计 数据 ,通过 构建 模型 定量 测算 
了 中 国 与 沿线 各 国 间 的 双边 贸易 成 本 。 

(二 ) 理论 分 析 与 实证 分 析 

本 书 首先 借鉴 了 Novy 的 改进 引力 理论 模型 ,并 运用 中 国 对 外 贸易 相关 数据 
进行 了 贸易 成 本 的 测算 与 分 解 ,考察 了 贸易 成 本 下 降 对 贸易 增长 的 影响 。 其 次 , 通 
过 引入 人 均 收入 水 平 差额 .人 口 数 量 .贸易 开放 度 ,物流 绩效 指数 .距离 因素 等 变量 
构建 了 回归 方程 ,对 贸易 成 本 构成 的 影响 因素 做 了 进一步 分 解 。 最 后 ,将 出 口 产品 
按 要 素 密集 度 进行 分 类 ,借助 已 得 到 的 贸易 成 本 测算 结果 ,构建 合理 的 回归 方程 ， 
定量 分 析 了 中 国 与 沿线 各 国 双边 贸易 成 本 的 下 降 与 贸易 结构 之 间 的 相关 关系 。 

(三 ) 静态 分 析 与 动态 分 析 

在 分 析 中 国 与 "一带 一 路 ”沿线 各 国 的 贸易 成 本 变动 趋势 时 ,一 方面 分 析 了 中 
国 与 沿线 各 国 双 边贸 易 成 本 变动 的 时 序 特征 ,并 对 比分 析 了 2008 年 金融 危机 前 后 
中 国 与 沿线 各 国 双 边贸 易 成 本 的 截面 特征 ; 另 一 方面 选取 了 中 国 传 统 的 主要 贸易 
伙伴 国 和 地 区 ,通过 对 比分 析 ,发现 中 国 与 "一 带 一 路 ?沿线 大 多 数 国家 的 贸易 成 本 
普遍 偏 高 ,有 较 大 的 下 降 空间 。 


三 、 本 书 的 创新 与 不 足 


(一 ) 可 能 的 创新 

在 现 有 的 关于 “一 带 一 路 ”倡议 的 研究 中 ,大 多 采用 定性 分 析 的 方法 对 “一 带 一 
路 ?倡议 的 推进 给 中 国贸 易 发 展 带 来 的 影响 进行 了 有 关 分 析 , 鲜 见 从 贸易 成 本 的 角 
度 分 析 “ 一 带 一 路 "倡议 的 实施 对 中 国贸 易 结构 产生 的 影响 。 本 书 则 采用 定性 与 定 
量 相 结合 的 分 析 方 法 ,借助 最 新 的 数据 对 中 国 与 “一 带 一 路 ?沿线 国家 的 贸易 成 本 
进行 了 测算 与 影响 因素 分 析 。 在 此 基础 上 ,通过 构建 合理 的 回归 方程 进一步 分 析 
了 中 国 与 沿线 各 国 双边 贸易 成 本 的 下 降 与 贸易 结构 之 间 的 相关 关系 。 

(二 ) 本 书 的 不 足 

1. 对 贸易 结构 的 划分 有 待 进一步 细 化 。 本 书 在 进行 贸易 结构 分 类 时 ,按照 
《国际 贸易 标准 分 类 》(Standard International Trade Classification, SITC) 对 商品 
进行 分 类 ,将 SITC0~SITC4 类 商品 归 为 资源 密集 型 产品 ,SITC5、SITC7 类 商品 
归 为 资本 密集 型 产品 ,SITC6、SITC8 类 商品 归 为 劳动 密集 型 产品 ,对 商品 的 划分 
方法 有 待 细 化 。 此 外 ,在 计算 各 国贸 易 结构 时 ,只 计算 到 SITC 一 位 数 的 水 平 。 随 
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着 相关 统计 数据 和 资料 的 不 断 完善 ,可 以 进行 更 为 深入 的 研究 。 

2. 本 书 在 测算 中 国 与 “一 带 一 路 ?沿线 各 国 的 双边 贸易 成 本 时 没有 考虑 各 国 
发 展 水 平 的 差异 以 及 贸易 结构 的 差异 ,而 是 对 可 贸易 品 份额 以 及 替代 弹性 的 取 值 
做 了 统一 的 设 定 , 并 且 关 于 可 贸易 品 份额 以 及 替代 弹性 的 取 值 也 存在 一 定 的 主 
观 性 。 

3. 贸易 成 本 的 下 降 对 不 同 发 展 水 平 的 国家 影响 是 不 同 的 ,即使 是 对 一 国内 部 
不 同 区 域 的 影响 也 是 不 同 的 ,不 同类 型 的 贸易 成 本 对 企业 的 区 位 选择 、 贸 易 模式 和 
结构 以 及 国家 福利 的 影响 也 是 有 差异 的 。 若 要 研究 贸易 成 本 的 下 降 与 一 国贸 易 结 
构 变 动 的 相关 关系 ,需要 对 贸易 成 本 进行 进一步 分 解 才 可 行 。Anderson 和 van 
Wincoop, Prabir De 将 贸易 成 本 细 分 为 四 类 :贸易 政策 相关 的 贸易 成 本 、 关 境 相关 
的 贸易 成 本 、 运 输 成 本 、 分 销 成 本 。 本 书 采用 新 经 济 地 理学 关于 贸易 成 本 的 论述 ， 
测算 出 的 贸易 成 本 实际 上 包括 了 跨国 贸易 的 所 有 成 本 ,因此 本 书 分 析 的 贸易 成 本 
是 较为 笼统 的 。 


二 章 ”文献 综述 


建设 “一 带 一 路 ”的 核心 任务 就 是 要 实现 中 国 与 沿线 各 国 的 互联 互通 ,降低 双 
边贸 易 成 本 ,推动 该 区 域内 各 国之 间 的 贸易 与 投资 莲 勃 发 展 。 本 书 研究 贸易 成 本 
的 下 降 对 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 贸易 结构 产生 的 影响 ,在 此 方面 ,有 着 丰富 
的 研究 文献 。 本 章 将 对 贸易 成 本 与 贸易 结构 的 问题 进行 梳理 与 纵 评 。 


第 一 节 ”贸易 成 本 及 贸易 成 本 的 测算 


一 、 国际 贸易 成 本 的 概念 


Coase 最 早 提出 了 交易 成 本 的 概念 , 即 在 完成 一 笔 交 易 时 ,交易 双方 在 买卖 前 
后 所 产生 的 各 种 与 此 交易 相关 的 成 本 。 不 同 的 交易 会 涉及 不 同 种 类 的 交易 成 本 ， 
国际 贸易 成 本 即 是 对 外 贸易 活动 中 所 产生 的 交易 成 本 。 关 于 国际 贸易 成 本 的 界定 
和 解释 ,由 于 不 同学 者 的 研究 视角 各 异 ,导致 结论 和 认识 也 会 有 所 差异 。Anderson 
和 van Wincoop 认为 贸易 成 本 是 指 当 消费 者 获得 该 商品 必须 支付 的 所 有 成 本 ,不 
仅 包括 生产 该 商品 必须 支付 的 边际 成 本 以 及 当地 销售 成 本 ,还 包括 政策 实施 带 来 
的 贸易 成 本 (如 关税 及 非 关税 壁 垒 ,法律 和 规制 成 本 .汇率 成 本 等 ), 以 及 由 于 自然 
因素 所 带 来 的 贸易 成 本 (主要 指 运 输 成 本 )。 夏 先 良 根据 商品 价值 与 价格 理论 ,将 
贸易 成 本 概念 做 了 如 下 阐述 :单位 商品 贸易 成 本 等 于 单位 商品 价格 减 去 单位 商品 
生产 成 本 与 单位 商品 利润 之 和 。 薛 智 韵 认为 贸易 成 本 为 贸易 经 济 成 本 与 贸易 生态 
成 本 之 和 ( 即 一 国 由 于 对 外 贸易 活动 引起 的 能 源 交 易 和 碳 排放 的 变化 带 来 的 成 
本 )。 杨 青龙 认为 贸易 成 本 应 为 全 成 本 ”, 即 不 仅 包括 生产 成 本 和 交易 成 本 ,还 包 
括 环境 成 本 和 代 际 成 本 。 

本 书 中 讨论 的 贸易 成 本 是 指 消费 者 为 获得 该 商品 而 支付 的 高 出 商品 出 厂价 格 
的 所 有 成 本 ,接近 于 Anderson 和 van Wincoop 提出 的 贸易 成 本 概念 ,主要 包括 商 
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品 的 销售 成 本 、 运 输 成 本 、 政 策 实施 成 本 、 汇 率 成 本 、 语 言 和 风俗 习惯 差别 成 本 、 法 
律 和 管制 成 本 等 。 


二 、 贸 易 成 本 的 相关 理论 


传统 贸易 理论 中 通常 假设 贸易 成 本 为 零 ,仅仅 讨论 形成 比较 优势 的 生产 成 本 ， 
但 在 现实 国际 贸易 中 ,交易 成 本 对 于 形成 一 国 比 较 优势 具有 非常 重要 的 作用 。 相 
对 生产 成 本 来 说 ,国际 贸易 成 本 在 商品 总 成 本 中 占有 相当 大 的 比重 。 如 Aderson 
和 van Wincoop 认为 即使 非 正常 的 技术 性 贸易 壁垒 不 存在 ,现实 中 的 贸易 成 本 依 
然 很 大 ,关税 等 价 的 国际 贸易 成 本 大 约 占 74% ,即使 在 工业 化 国家 ,关税 等 价 的 贸 
易 成 本 也 达到 了 70%。 程 大 中 认为 交易 成 本 将 成 为 下 一 阶段 国际 贸易 研究 的 关 
键 领域 。 本 节 将 对 贸易 成 本 的 相关 理论 进行 梳理 。 

(一 ) 交易 费用 理论 

交易 成 本 的 概念 最 早 是 由 诺 贝 尔 经 济 学 奖 获得 者 Coase 在 (企业 的 性 质 》 一 文 
中 首次 提出 的 ,并 在 1960 年 的 论文 4 社会 成 本 问题 ?中 做 了 进一步 阐述 。 他 认为 市 
场 和 企业 是 两 种 不 同 的 组 织 劳动 分 工 的 方式 ,两 种 方式 均 会 产生 交易 费用 , 当 市 场 
交易 费用 过 高 时 ,企业 往往 通过 收购 .兼并 、 重 组 等 资本 运营 方式 ,将 市 场 内 部 化 ， 
从 而 消除 因 市 场 不 确定 性 而 导致 的 风险 ,以 此 降低 交易 费用 ,反之 亦 然 。Coase 的 
交易 费用 理论 区 分 了 市 场 交 易 和 企业 内 部 交易 ,但 并 未 分 析 交 易 费 用 产生 的 原因 。 
Williamson 进一步 发 展 了 交易 费用 理论 ,将 交易 成 本 分 为 六 类 ,主要 包括 :(1) 搜 
寻 成 本 :主要 是 指 搜 集 相关 商品 信息 与 潜在 贸易 伙伴 信息 需要 付出 的 成 本 ;(2) 信 
息 成 本 :与 贸易 伙伴 进行 信息 交换 所 需 的 成 本 ;(3) 议价 成 本 :与 贸易 伙伴 针对 交 
易 条 件 进行 磋商 的 成 本 ;(4) 决策 成 本 :进行 相关 决策 并 签订 合同 所 需 的 内 部 成 
本 ;(5) 监督 成 本 :监督 贸易 伙伴 是 否 按照 合同 约定 履行 交易 的 成 本 ,如 对 商品 进 
行 检查 、 验 货 等 ;(6) 违约 成 本 :如 果 出 现 违约 情形 时 需要 付出 的 事后 成 本 。 此 后 ， 
Williamson 将 交易 成 本 进一步 分 为 事前 交易 成 本 和 事后 交易 成 本 。 前 者 主要 包括 
交易 条 件 谈判 签订 契约 ,保障 契约 等 成 本 ,后 者 主要 包括 契约 不 能 适应 导致 的 成 
本 、 讨 价 还 价 的 成 本 、 构 建 及 营运 成 本 ,为 解决 纠纷 设置 的 相关 成 本 ,为 取信 于 对 方 
需要 付出 的 约束 成 本 。Dietrich 从 信息 成 本 角度 解释 交易 成 本 ,认为 企业 在 收集 信 
息 .学 习 和 积累 知识 ,例如 市 场 调研 .克服 信息 不 对 称 及 其 造成 的 逆向 选择 方面 具 
有 优势 ,因而 能 够 获得 谈判 优势 ,改变 交易 条 件 , 降 低 交 易 成 本 。 张 五 常 认 为 除了 
与 直接 生产 和 运输 有 关 的 成 本 外 ,其 他 成 本 都 是 交易 成 本 。 杨 小 凯 从 劳动 交易 和 
中 间 产 品 交易 角度 区 分 了 企业 和 市 场 ,将 交易 费用 分 为 内 生 交易 费用 和 外 生 交 易 
费用 。 外 生 交 易 费 用 是 在 个 体 做 出 决策 之 前 就 可 以 明确 看 到 的 成 本 , 指 在 交易 过 
程 中 直接 或 间接 发 生 的 客观 存在 的 实体 费用 。 内 生 交 易 成 本 则 是 在 个 体 做 出 决策 


. 10 。 


之 后 ,由 于 各 种 不 确定 性 如 道德 风险 .逆向 选择 、 机 会 主义 等 存在 而 导致 的 交易 
费用 。 

交易 成 本 的 提出 改变 了 传统 贸易 理论 中 对 于 贸易 成 本 为 零 的 假设 条 件 , 虽 然 
交易 费用 理论 中 提出 的 交易 成 本 与 我 们 所 说 的 贸易 成 本 并 非 同一 概念 ,但 二 者 之 
间 是 存在 联系 的 。 

(二 ) 国际 贸易 理论 中 的 贸易 成 本 

在 早期 的 国际 贸易 理论 中 ,贸易 成 本 概念 并 未 被 直接 论述 ,但 贸易 成 本 思想 常 
常 隐 含 在 经 济 学 家 们 的 著作 中 ,如 晚期 重 商 主义 的 代表 人 物 Mun 在 《英国 得 自 对 
外 贸易 的 财富 》 中 提 到 了 贸易 运输 过 程 中 产生 的 费用 ,主要 指 运费 .保险 费 等 运输 
成 本 。 此 后 ,古典 贸易 理论 中 也 常常 体现 贸易 成 本 的 思想 。Smith 在 其 著作 《国富 
论 》 中 指出 制造 品 , 尤 其 是 精制 造 品 , 比 谷物 和 牲畜 更 易于 由 一 国运 至 另 一 国 , 所 
以 ,国外 贸易 通常 以 贩卖 制造 品 为 主要 业务 。 古 典 贸易 理论 的 另 一 位 代表 人 物 Ri- 
cardo 也 关注 到 了 运输 成 本 ,在 其 著作 《政治 经 济 学 及 赋税 原理 ) 中 提 到 修筑 道路 和 
河道 可 以 明显 缩短 商品 运输 时 间 , 降 低 国 际 贸易 的 运输 成 本 。 英 国 经 济 学 家 Mill 
在 其 著作 (政治 经 济 学 原理 及 其 在 社会 哲学 上 的 若干 应 用 ) 中 指出 当 运 输 成 本 高 于 
比较 利益 时 ,建立 在 比较 优势 基础 上 的 国际 贸易 不 可 能 发 生 。 此 后 ,新 古典 贸易 理 
论 的 代表 人 物 Ohlin 在 其 著作 《区 间 贸 易 和 国际 贸易 ) 中 提 到 “转运 费用 ”的 概念 。 
转运 费用 既 包 括 运输 成 本 也 包括 克服 贸易 壁垒 障碍 的 费用 ,不 同 地 区 的 商品 转运 
费用 是 有 差异 的 ,如 果 转 运费 用 高 于 不 同 地 区 生产 成 本 的 差额 ,该 商品 不 会 进入 国 
际 贸易 ,因此 , 较 低 的 运输 成 本 会 导致 更 多 的 国际 贸易 额 。 此 外 ,Ohlin 指出 在 其 他 
条 件 相 同 的 情况 下 ,由 于 关税 等 贸易 壁垒 的 存在 ,国家 之 间 的 商品 运输 相 比 国内 各 
地 区 的 商品 运输 要 困难 得 多 。 与 Ohlin 同一 时 代 的 经 济 学 家 Haberler 认为 由 于 存 
在 运输 成 本 ,一 个 国家 更 倾向 于 选择 与 之 距离 近 、 运 输 成 本 低 的 国家 作为 贸易 
伙伴 。 

新 贸易 理论 的 代表 人 物 Krugman 在 其 著作 《规模 经 济 、 产 品 差 异化 与 贸易 模 
式 》 中 将 运输 成 本 视 为 一 座 “* 冰 山 ”, 即 运输 途中 会 有 部 分 产品 发 生 损耗 ,只 有 部 分 
产品 能 到 达 目 的 地 。 因 此 ,如 果 产 品 的 生产 成 本 相同 , 则 生产 地 点 距离 市 场 越 近 越 
有 利 。 此 后 , Helpman 和 Krugman 在 《市 场 结构 和 对 外 贸易 》 中 研究 了 运输 成 本 
对 国际 贸易 的 影响 。 

新 新 贸易 理论 的 代表 人 物 有 Melitz, Bernard Jensen 等 ,他 们 将 研究 视角 细 化 
到 企业 的 层面 上 ,强调 了 企业 的 异 质 性 。 他 们 认为 ,由 于 存在 运输 成 本 、 搜 寻 成 本 、 
销售 成 本 等 贸易 成 本 ,能 够 进入 出 口 市 场 并 获得 利润 的 只 能 是 那些 生产 率 较 高 的 
企业 。 

新 经 济 地 理学 的 重要 理论 基础 是 贸易 成 本 ,认为 运输 成 本 的 变化 对 于 经 济 活 
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动 空间 分 布 的 影响 是 非 线性 和 非 单调 的 。 其 开创 者 Krugman 运用 “核心 -外 围 ” 模 
型 来 分 析 产 业 集聚 的 原因 ,认为 规模 经 济 和 交通 成 本 决定 了 产业 的 区 位 选择 ,在 实 
证 分 析 中 ,通常 采用 运输 成 本 、 贸 易 自由 度 . 非 关税 壁垒 水 平等 变量 进行 回归 分 析 。 

综 上 所 述 , 重 商 主义 、 古 典 国际 贸易 理论 均 间接 包含 了 贸易 成 本 的 思想 ,这 一 
时 期 的 贸易 成 本 主要 是 指 运输 成 本 。 新 古典 贸易 理论 不 仅 考虑 了 运输 成 本 ,还 考 
虑 了 包括 关税 ,运输 便利 条 件 、 法 律 等 各 种 因素 对 贸易 额 的 影响 。 新 贸易 理论 主要 
关注 运输 成 本 如 何 决定 贸易 流向 ,新 新 贸易 理论 强调 贸易 成 本 的 存在 使 得 只 有 具 
备 较 高 生产 率 的 出 口 企业 才能 得 以 生存 ,但 这 两 种 理论 都 没有 明确 地 界定 贸易 成 
本 的 内 涵 和 外 延 。 新 经 济 地 理学 重视 运输 成 本 变化 对 经 济 活 动 空间 分 布 的 影响 ， 
但 是 局 限于 将 贸易 成 本 作为 单一 的 参数 纳入 分 析 模 型 之 中 。 


三 、 贸 易 成 本 的 测算 


1. 关于 贸易 成 本 测算 的 方法 。 测 算 贸 易 成 本 的 方法 主要 有 两 种 , 即 直接 法 和 
间接 法 。 其 中 ,直接 法 的 计算 方式 有 三 种 :一 是 用 运输 成 本 代替 贸易 成 本 ,二 是 以 
海关 关税 估算 贸易 成 本 ,三 是 以 国际 货币 基金 组 织 (简称 IMF) 提 供 的 双边 贸易 的 
CIF 价 与 FOB 价 的 比值 来 估算 贸易 成 本 。 但 是 ,在 国际 贸易 实践 中 贸易 成 本 的 构 
成 包括 很 多 方面 ,如 销售 成 本 .运输 成 本 .关税 与 非 关 税 壁垒 汇率 成 本 、 搜 寻 成 本 、 
政治 风险 成 本 等 ,所 以 上 述 三 种 贸易 成 本 的 估算 方法 均 不 能 真实 反映 贸易 成 本 。 
如 Anderson 和 van Wincoop 对 工业 化 国家 的 贸易 成 本 进行 了 测算 ,结果 为 
170% ,其 中 ,运输 成 本 仅 占 比 21% ,与 边界 相关 的 成 本 (包括 政策 成 本 汇率 成 本 、 
信息 成 本 .语言 及 风俗 差异 成 本 以 及 安全 成 本 ) 占 比 44% ,销售 成 本 占 比 55%。 由 
此 可 见 ,直接 测算 贸易 成 本 是 相当 困难 的 。 

贸易 成 本 的 间接 测度 主要 有 两 种 方法 :一 种 是 价格 指数 法 ,如 范 爱 军 、 盛 斌 等 
运用 价格 指数 法 测算 了 中 国 的 国内 贸易 成 本 ,认为 国内 贸易 成 本 在 逐步 降低 。 这 
种 方法 的 缺陷 在 于 难以 获取 国际 数据 。 另 一 种 是 贸易 流量 法 ,最 具 代 表 性 的 是 
McCallun、Rose, 认 为 贸易 成 本 决定 双边 贸易 流量 ,由 此 构建 双边 贸易 流量 模型 ， 
从 中 推算 出 贸易 成 本 。McCallun 将 “边界 效应 ”作为 贸易 成 本 的 替代 变量 ,认为 由 
于 两 国之 间 存 在 边界 ,导致 加 拿 大 国内 贸易 量 远大 于 加 拿 大 与 美国 的 贸易 量 。 
Rose 将 汇率 成 本 作为 贸易 成 本 的 替代 变量 ,通过 测算 和 比较 ,他 发 现 使 用 同一 货 
币 国家 间 的 贸易 量 是 使 用 不 同 货币 国家 间 贸 易 量 的 3 倍 。 贸 易 流 量 法 的 缺陷 在 于 
这 种 计算 方法 缺乏 理论 基础 ,事前 决定 了 贸易 成 本 的 构成 因素 ,导致 如 下 两 种 结 
果 : 一 是 忽略 了 多 边 阻 力 对 贸易 成 本 的 影响 ,存在 贸易 成 本 变量 的 遗漏 ;二 是 无 法 
考察 在 移 除 某 些 贸易 壁垒 后 导致 的 效应 。 

此 后 ,以 Anderson 为 代表 的 一 些 经 济 学 家 改进 了 传统 引力 模型 ,将 贸易 成 本 


+ 12° 


由 事前 决定 改 为 事后 决定 ,并 且 引 入 了 多 边 阻 力 项 ,由 此 建立 了 一 个 具有 微观 基础 
的 一 般 均 衡 模型 ; 
i Ts 
“PP 
其 中 ,Xj 是 i 国 向 j 国 的 出 口 额 ,y;、y; 分 别 是 i 国 和 j 国 的 国内 生产 总 值 (GDP)， 
y” 是 世界 总 产 出 ,Tj 是 冰山 型 贸易 成 本 ,P;、P; 分 别 是 i 国 和 j 国 的 价格 指数 ,p 
是 替代 弹性 一。 

从 这 个 方程 式 中 可 以 看 出 ,贸易 成 本 是 决定 i 国 向 j 国 出 口 规模 的 重要 因素 
之 一 。 此 外 ,在 这 个 方程 中 ,P;、P; 代表 了 多 边 阻 力 项 ,因为 如 果 给 定 i 国 与 j 国 的 
贸易 成 本 Ti , 则 i 国 与 其 他 贸易 伙伴 的 贸易 成 本 增加 意味 着 来 自 j 国 商 品 的 相对 
价格 下 降 ,这 会 导致 i 国 将 从 j 国 进口 更 多 的 商品 。 但 是 ,用 价格 指数 代替 多 边 阻 
力 无 法 直接 观测 到 。Novy 指出 ,在 上 述 模 型 中 ,由 于 生产 和 消费 都 是 外 生 的 ,贸易 
成 本 不 仅 影 响 贸易 量 ,还 影响 生产 和 消费 ,因此 比较 静态 分 析 是 无 效 的 。Novy 提 
出 了 改进 的 引力 模型 ,改善 了 传统 引力 模型 的 缺陷 :一 是 从 双边 模型 扩展 到 多 边 模 
型 ,二 是 将 商品 分 为 可 贸易 品 与 不 可 贸易 品 , 三 是 融入 了 Samulson 的 冰山 型 贸易 
成 本 和 Krugman 的 垄断 竞争 框架 。 该 模型 中 的 数据 很 容易 获取 ,形式 如 下 : 

XsXi=s(GDP;— Xi)s; (GDP;—X;) (1— Ts) 1(1—T)°-! (2:2) 
其 中 ,X; 是 i 国 向 7 国 的 出 口 额 ,GDP; 和 GDP; 分 别 代 表 i 国 和 j 国 的 国内 生产 总 
值 ,X; AX; 分 别 代 表 i 国 和 j 国 的 出 口 贸易 总 额 ,s; Ms, 分 别 为 i 国 和 j 国 的 可 
贸易 品 份额 ,T; 和 工 ;是 冰山 型 贸易 成 本 。 方 程 (2.2) 表 明 , 双 边贸 易 XiX g BWW 
贸易 成 本 呈 负 相关 , 即 如 果 Ty 和 Ti; 下降, 则 双边 贸易 X;X; 会 上 升 。 此 外 ,在 方 
程 (2.1) 中 ,双边 贸易 由 GDP 决定 ,而 在 方程 (2.2) 中 ,双边 贸易 由 (GDP; 一 X;) 和 
(GDP; 一 Xj) 决 定 。(GDP; 一 X;) 和 (GDP; 一 X;) 代 表 了 市 场 潜力 ,其 含义 是 i 国 和 
j 国 的 产 出 中 潜在 的 可 发 生 贸 易 的 部 分 。 如 果 市 场 潜力 增 大 ,双边 贸易 也 随 之 会 
增 大 。 方程 (2.2) 还 表明 ,双边 贸易 由 双边 贸易 成 本 与 平均 贸易 成 本 共同 决定 ,X; 
和 X; 可 看 作 是 多 边 阻力 项 ,原因 是 假定 其 他 条 件 保 持 不 变 , 若 i 国 与 其 他 国家 的 
平均 贸易 成 本 下 降 , 则 实际 出 口 总 额 X; 会 增加 ,而 i 国 对 j 国 的 出 口 额 X; 会 下 
降 。 由 此 可 见 ,X 和 Xi 隐 含 了 平均 贸易 成 本 ,而 这 两 个 变量 的 数据 是 容易 获取 
的 ,避免 了 方程 (2.1) 中 用 价格 指数 代替 多 边 阻力 无 法 直接 观测 到 的 缺陷 。 

为 了 方便 测算 ,假设 双边 贸易 成 本 对 称 ( 即 六 三 位) ,并 假设 双边 可 贸易 品 的 


| (2.1) 


O 一般 来 说 , 较 低 的 替代 弹性 意味 着 消费 者 对 价格 和 贸易 成 本 缺乏 敏感 ,而 较 高 的 蔡 代 弹性 意味 着 消费 者 
对 价格 和 贸易 成 本 比较 敏感 。 不 同 商品 的 替代 弹性 差异 较 大 ,因此 替代 弹性 的 取 值 很 难 确定 , Anderson 
和 van Wincoop 总 结 了 现 有 文献 的 估计 结果 ,认为 蔡 代 弹性 取 值 范围 很 可 能 介 于 5 一 10 之 间 。 
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份额 相等 ( 即 ss =s;=s) ,此 时 方程 (2. 2) 可 写 为 : 
X,X4=s?(GDP,—X,)(GDP,—X,) 1—T, (2.3) 
对 方程 (2. 3) 进 行 等 式 变换 , 即 可 得 到 贸易 成 本 的 测算 方程 : 
Xa coy 
Ts=Ts=1— [appx Dp XF | et 


根据 方程 (2.4) ,可 以 看 出 双边 贸易 成 本 与 双边 贸易 规模 呈 负 相关 ,如 果 保 持 
其 他 条 件 不 变 , 则 双边 贸易 规模 增加 会 导致 贸易 成 本 下 降 ; 如 果 产 出 增加 而 双边 贸 
易 保 持 不 变 , 则 意味 着 双边 贸易 成 本 在 上 升 。 

2. 关于 贸易 成 本 测算 的 应 用 。Anderson 和 van Wincoop 测算 了 工业 化 国家 
间 的 贸易 成 本 ,Novy 测算 了 美国 与 主要 贸易 伙伴 国 的 贸易 成 本 。 钱 学 锋 和 梁 琦 运 
用 Novy 提出 的 引力 模型 测算 了 中 国 与 G7 各 国 的 双边 贸易 成 本 ,测算 结果 表明 ， 
入 世 以 后 中 国 与 G7 各 国 的 贸易 成 本 呈 加 速 下 降 的 趋势 。 方 虹 等 运用 同样 的 方法 
测算 了 1992—2007 年 间 中 国 与 28 国 的 双边 贸易 成 本 ,发 现 中 国 与 发 达 国 家 的 双 
边贸 易 成 本 较 低 ,与 发 展 中 国家 的 双边 贸易 成 本 普遍 较 高 ,并 得 出 如 下 结论 :在 其 
他 条 件 不 变 的 情况 下 ,贸易 成 本 随 着 双边 贸易 规模 的 增 大 而 降低 。 许 德 友 和 梁 琦 
基于 Novy 模型 ,测算 了 中 国 与 主要 贸易 伙伴 国 的 贸易 成 本 ,测算 结果 表明 ,在 加 
和 世贸 组 织 后 中 国 的 平均 双边 贸易 成 本 呈 明 显 的 下 降 趋 势 , 且 中 国 与 东亚 国家 的 
贸易 开放 程度 高 于 欧美 等 发 达 国家 。 此 外 , 赖 明 勇 和 王 文 妮 、 刘 洪 铎 、 杨 青龙 等 也 
对 中 国 的 双边 贸易 成 本 进行 了 测算 ,测算 结果 均 证 明 中 国 对 外 贸易 成 本 呈 下 降 趋 
势 。 侯 丽 芳 等 对 1993—2012 年 间 中 国 与 中 亚 五 国 的 农产品 贸易 进行 贸易 成 本 测 
算 ,结果 表明 农产品 贸易 成 本 呈现 波动 性 下 降 趋 势 , 但 下 降幅 度 小 于 其 他 类 产品 。 
通过 分 析 ,他 们 发 现 非 关 税 壁垒 是 农产品 贸易 成 本 的 重要 影响 因素 ,宽松 的 贸易 政 
策 以 及 便利 的 基础 设施 与 服务 ,可 以 降低 贸易 成 本 。 

3. 关于 产业 层面 的 贸易 成 本 测算 。Olper 和 Raimond 研究 了 1976—2000 年 
间 国际 食品 行业 的 贸易 成 本 ,测算 结果 表明 ,该 行业 的 贸易 成 本 在 发 展 中 国家 为 
134% ,发 达 国 家 为 73% ,贸易 平均 成 本 下 降幅 度 为 13% ,同期 新 兴国 家 的 食品 行 
业 贸 易 成 本 下 降幅 度 更 快 ,为 26%。Novy 从 行业 层面 测算 了 1999—2003 年 间 欧 
盟 的 贸易 成 本 ,以 此 衡量 欧盟 不 同行 业 贸 易 一 体 化 程度 的 高 低 。 李 坤 望 等 测算 了 
1987 一 1997 年 间 中 国 与 主要 贸易 伙伴 国 的 贸易 成 本 ,结果 表明 不 同行 业 的 贸易 成 
本 呈现 不 同 程度 的 下 降 趋 势 。 许 统 生 等 于 2011 年 测算 了 中 国 与 主要 贸易 伙伴 国 
的 制造 业 贸 易 成 本 ,结果 表明 高 技术 工业 制 成 品 的 贸易 成 本 下 降幅 度 相 对 最 大 ;次 
年 又 测算 了 中 国 主要 农产品 的 贸易 成 本 ,发现 中 国 农产品 的 平均 贸易 成 本 逐年 下 
降 , 其 中 劳动 密集 型 农产品 贸易 成 本 下 降幅 度 相 对 最 大 。 


四 、 贸 易 成 本 的 影响 因素 


关于 贸易 成 本 的 影响 因素 ,Anderson 和 van Wincoop 认为 贸易 成 本 主要 由 运 
输 成 本 、 与 边界 相关 成 本 ?以 及 销售 成 本 三 个 部 分 组 成 。Novy 认为 影响 贸易 成 
本 的 因素 有 很 多 ,其 中 ,共同 语言 .殖民 历史 、 加 入 世贸 组 织 会 显著 降低 贸易 成 
本 ,地 理 距离 、 内 陆 国家 与 贸易 成 本 显著 正 相 关 , 共 同 边 界 、 关 税 、 汇 率 波动 对 贸 
易 成 本 没有 显著 影响 。Jacks 认为 贸易 成 本 主要 由 贸易 国之 间 的 地 理 距 离 关税 
壁垒 水 平 以 及 货币 兑换 成 本 构成 。Francois 和 Manchin, Brooks 认为 基础 设施 、 
制度 质量 会 降低 贸易 成 本 ,从 而 对 贸易 水 平 产生 影响 。 对 发 展 中 国家 而 言 , 基 础 
设施 以 及 制度 质量 对 双边 贸易 的 影响 比 关税 更 为 重要 。 施 炳 展 、 许 统 生 、 刘 洪 铎 
等 认为 影响 双边 贸易 成 本 的 重要 因素 主要 包括 地 理 距离 .历史 联系 以 及 贸易 伙 
伴 国 的 收入 水 平 .关税 水 平 .经 济 一 体 化 程度 等 。 刘 健 等 认为 交通 基础 设施 的 改 
善 可 以 显著 降低 空间 距离 成 本 ,并 进一步 分 析 说 明 铁 路 网 密度 的 提高 可 以 显著 
降低 贸易 成 本 ,公路 网 效果 并 不 显著 。 


第 二 节 贸易 成 本 对 商品 贸易 结构 的 影响 研究 


关于 商品 贸易 结构 影响 因素 的 研究 一 直 以 来 受到 了 很 多 经 济 学 家 的 关注 ,但 
大 多 集中 在 对 出 口 商品 贸易 结构 影响 因素 的 研究 ,而 对 商品 进口 贸易 结构 相关 影 
响 因 素 的 研究 较 少 。 此 外 ,关于 出 口 商品 贸易 结构 影响 因素 的 研究 多 集中 在 贸易 
规模 、 技 术 进 步 、 要 素 不 赋 .产业 结构 外资 参与 度 等 方面 , 鲜 见 关于 贸易 成 本 对 贸 
易 结 构 的 影响 研究 。 
一 、 商 品 贸易 结构 的 定义 

商品 贸易 结构 体现 一 个 国家 在 一 定时 期 内 的 贸易 质量 ,由 该 国 的 经 济 、 技 术 发 
展 水 平 以 及 产业 结构 情况 等 因素 决定 。 目 前 ,商品 贸易 结构 指标 的 构建 方法 主要 
有 三 种 : 

1. 按照 国际 贸易 标准 分 类 (SITC)。 按 照 附加 值 的 高 低 将 商品 分 为 初级 产品 


QO 边界 成 本 包括 :政策 壁垒 .语言 壁垒 货币 壁垒 信息 成 本 及 安全 成 本 等 。 
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(或 称 为 资源 密集 型 产品 9) 和 工业 制 成 品 (可 进一步 细 分 为 资本 密集 型 产品 @ 和 劳 
动 密集 型 产品 9) ,它们 占 出 口 贸 易 额 或 进口 贸易 额 的 比重 即 为 贸易 结构 指标 。 

2. 按照 BEC 国际 贸易 商品 的 分 类 准则 ,将 商品 分 为 三 类 :资本 品 .中 间 产 品 、 

消费 品 9。 资 本 品 和 消费 品 的 进出 口 相 对 数量 即 为 贸易 结构 , 王 永 齐 采用 该 种 方 
法 将 贸易 结构 指标 表示 如 下 ; 
本 品 出 口 /消费 品 出 口 
COMPO A A 
其 中 ,COMPO 表示 贸易 结构 指标 , 当 COMPO>1 时 ,说 明 本 国 是 资本 品 的 净 出 品 
国 ,意味 着 不 会 产生 资本 积累 ;相反 , 当 COMPO 二 1 时 ,说 明 本 国 是 资本 品 的 净 进 
口 国 ,意味 着 将 产生 资本 积累 ,从 而 导致 该 国 的 边际 产 出 和 全 要 素 生产 率 的 提高 ， 
进而 导致 经 济 增长 。 

3. 按照 国际 标准 委员 会 的 分 类 标准 。Warz 将 贸易 商品 分 为 高 技术 密集 商 
品 、 中 等 技术 密集 商品 和 低 技术 密集 商品 ,这 种 分 类 方法 关键 在 于 衡量 贸易 品 的 技 
术 密集 度 。 相 对 于 低 技术 密集 商品 而 言 , 高 技术 密集 商品 由 于 存在 较 大 的 技术 溢 
出 效应 因而 对 经 济 的 影响 更 大 。 由 于 技术 溢出 效应 的 存在 ,高 技术 密集 商品 进口 
量 的 增加 同样 可 以 加 快 本 国 经 济 的 增长 速度 。 杜 修 立 和 王 维 国 采用 类 似 的 方法 ， 
从 技术 密度 的 角度 ,将 中 国 的 出 口 商 品 分 为 高 技术 商品 .中 高 技术 商品 .中 等 技术 
商品 .中 低 技术 商品 、 低 技术 商品 。 

以 上 三 种 贸易 结构 的 指标 建构 方法 分 别 从 产品 附加 值 . 产 品 用 途 以 及 技术 密 
度 等 角度 进行 分 类 ,各 有 利 整 。 其 中 ,第 二 种 测算 方法 将 很 多 资本 类 产品 计 入 了 中 
间 投入 品 ,不 能 真实 反映 中 国 的 贸易 商品 结构 ,第 三 种 贸易 结构 测算 方法 缺乏 贸易 
结构 的 科学 研究 , 现 有 的 研究 对 商品 的 分 类 过 于 粗略 。 综 合 考 虑 ,本 书 决定 采用 第 
一 种 分 类 方法 , 即 按照 SITC 分 类 来 构建 中 国 的 贸易 结构 指标 。 目前, 中国 海关 也 
采用 这 一 分 类 标准 统计 商品 的 对 外 贸易 额 ,因此 可 以 保证 数据 统计 的 真实 和 完 
整 性 。 


(2.5) 


© 包括 SITCO 类 (食品 及 活 畜 ),SITC1 类 (饮料 及 烟草 ),SITC2 类 ( 非 食用 原料 ),SITC3 类 (矿物 燃料 、 润 
滑 油 及 有 关 原 料 ) ,SITC4 类 ( 动 植物 油脂 及 蜡 ) 。 

包括 SITC5 类 (化 学 品 及 有 关 产 品 ),SITC7 类 (机 械 及 运输 设备 ) 。 

包括 SITC6 类 ( 轻 纺 、 橡 胶 和 矿 治 产品 及 相关 制 成 品 ),SITC8 类 (杂项 制品 ) 。 

资本 品 包括 :41. 机 械 设备 与 其 他 资本 品 (运输 设备 除外 ),521. 工业 运输 设备 ;中 间 产 品 包括 :111. 工业 
用 初级 食品 和 饮料 ,121. 工业 用 经 加 工 的 食品 和 饮料 ,2. 其 他 未 具体 说 明 的 工业 用 原料 ,31. 初级 燃料 
和 润滑 剂 ,322. 经 加 工 的 燃料 和 润滑 剂 (小 汽车 和 摩托 车 用 油 除外 ),42. 机 械 设备 与 其 他 资本 品 的 零件 
和 附件 ,53. 运输 设备 的 零件 和 附件 ;消费 品 包括 :112. 家 庭 消费 用 的 初级 食品 和 饮料 ,122. 家 庭 消 费用 
的 经 加 工 的 食品 和 饮料 ,522. 非 工 业 用 运输 工具 ,6. 其 他 未 具体 说 明 的 消费 品 。 


因 四 四 
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二 、 商 品 贸易 结构 成 因 研究 


1. 静态 比较 优势 理论 。 最 早 关于 国际 贸易 结构 的 研究 , 当 属 Adam Smith 的 
绝对 优势 理论 ,他 认为 国家 之 间 存 在 劳动 生产 率 的 差异 ,一 国 应 该 出 口 具有 绝对 生 
产 优势 的 产品 ,进口 具有 绝对 生产 劣势 的 产品 。Ricardo 在 此 基础 上 提出 了 比较 优 
势 理论 ,认为 一 个 国家 会 出 口 相 对 劳动 生产 率 高 .成 本 低 的 产品 ,而 进口 相对 劳动 
生产 率 低 、 成 本 高 的 商品 ,各 国 根据 各 自 的 比较 优势 进行 专业 化 分 工 。 此 后 ,Ohlin 
提出 了 要 素 计 赋 理论 ,假定 各 国 劳动 生产 率 相同 ,此 时 各 国 的 比较 优势 主要 由 各 国 
HR UIRAE ,一 国 将 出 口 密集 使 用 其 相对 丰裕 要 素 生 产 的 产品 ,进口 密集 使 用 
其 相对 稀缺 要 素 生产 的 产品 。 尽 管 该 理论 影响 很 大 ,但 实证 结果 与 理论 并 不 完全 
吻合 ,20 世纪 50 年 代 , 出 现 了 著名 的 “里 昂 惕 夫 之 谜 ”。 

静态 比较 优势 理论 的 缺陷 在 于 该 理论 认为 一 个 国家 的 比较 优势 一 旦 确立 就 将 
持续 下 去 ,难以 打破 和 改变 。 这 意味 着 在 国际 分 工 中 处 于 劣势 的 发 展 中 国家 ,如 果 
按照 静态 比较 优势 进行 对 外 贸易 ,容易 陷入 “比较 优势 陷阱 ”。 

2. 动态 比较 优势 理论 。20 世纪 60 年 代 以 后 ,贸易 理论 研究 的 主要 内 容 转 为 
动态 比较 优势 理论 ,最 具 代表 性 的 是 罗 伯 津 斯 基 定 理 。 该 定理 分 析 了 一 个 国家 拥 
有 的 要 素数 量变 化 对 国际 贸易 的 影响 ,证 明了 在 商品 要 素 的 相对 价格 不 变 的 条 件 
下 ,一 种 生产 要 素 的 增加 将 导致 密集 使 用 该 种 要 素 生产 的 产品 数量 增加 ,而 使 男 一 
产品 的 数量 减少 。 如 果 增 加 的 产品 是 出 口 产品 , 则 该 国 对 外 贸易 额 会 提高 ,反之 ， 
该 国 对 外 贸易 额 会 减少 。 动态 比较 优势 理论 相对 于 静态 比较 优势 理论 有 了 一 定 进 
步 ,一 国生 产 要 素 的 内 部 积累 可 以 改变 一 国 的 比较 优势 ,并 最 终 改 变 贸易 结构 。 但 
是 , 仅 靠 生产 要 素 的 积累 ,发 展 中 国家 的 贸易 结构 转换 是 困难 而 缓慢 的 ,原因 在 于 
劳动 力 不 能 自由 流动 ,而 资本 的 流动 主要 发 生 在 发 达 国 家 之 间 。 

3. 内 生 比 较 优势 理论 。 该 理论 认为 ,技术 进步 是 促进 一 国贸 易 结构 优化 的 重 
要 因素 。 假 设 发 展 中 国家 采取 鼓励 技术 创新 的 措施 ,对 劳动 密集 型 产品 而 言 ,技术 
创新 会 提高 劳动 生产 率 , 从 而 扩大 产品 的 生产 和 出 口 ; 对 资本 密集 型 产品 而 言 , 技 
术 创 新 提高 了 全 要 素 生产 率 。 因 此 ,发 展 中 国家 在 发 展 对 外 贸易 的 同时 还 应 鼓励 
技术 创新 ,提高 全 要 素 生产 率 以 及 产品 质量 ,最 终 促成 贸易 结构 的 转换 。 

此 外 ,还 有 一 些 学 者 从 不 同 角度 进行 了 研究 。20 世纪 60 年 代 以 后 ,发 达 国 家 
间 的 产业 内 贸易 得 到 快速 发 展 ,传统 的 国际 贸易 理论 无 法 解释 这 一 现象 。Krug- 
man 提出 了 “ 母 市 场 效 应 ”理论 ,从 规模 经 济 的 角度 去 解释 ,认为 一 国 应 出 口 本 国 市 
场 较 大 的 商品 ,而 进口 本 国 市 场 较 小 的 商品 。 杨 小 凯 指 出 内 生 比 较 利 益 会 随 着 交 
易 效 率 的 提高 .专业 化 分 工 的 发 展 不 断 被 创造 和 增进 ,伴随 着 经 济 发 展 、 贸 易 和 市 
场 结构 变化 等 现象 ,一 国有 可 能 出 口 有 外 生 比 较 劣 势 的 产品 。Melitz 提出 异 质 性 
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“一 带 一 路 ”与 中 国 对 外 贸易 发 展 


贸易 理论 ,在 不 完全 竞争 市 场 中 考虑 企业 生产 率 差 异 。 在 他 的 模型 中 ,进入 国际 市 
场 的 企业 通常 具有 高 生产 率 , 国 内 市 场 上 则 是 低 生产 率 企业 ,根据 企业 的 异 质 性 ， 
高 生产 率 企业 之 间 展 开国 际 贸易 和 分 工 , 表 明了 贸易 的 自选 择 效应 。Antras 提出 
企业 内 生 边界 理论 ,构建 了 企业 边界 不 完全 合约 知识 产权 模型 ,通过 理论 分 析 和 实 
证 检验 ,表明 美国 以 垂直 FDI 的 形式 在 国外 进行 资本 密集 型 产品 的 生产 。 

从 国内 研究 看 ,于 津 平 结合 比较 优势 和 贸易 互补 性 对 中 国 与 东亚 各 经 济 体 的 
贸易 模式 进行 了 比较 分 析 。 鞠 建 东 和 林 锁 夫 提出 比较 优势 是 一 国 对 外 贸易 的 基本 
动力 ,要 素 丰 赋 和 技术 差异 是 决定 一 国 参与 国际 分 工 方式 与 贸易 结构 的 主要 因素 ， 
因此 中 国 应 继续 发 挥 人 力 资 本 的 潜在 比较 优势 。 歼 艳 薄 和 周 维 从 外 商 直接 投资 的 
角度 分 析 , 通 过 实证 分 析 发 现 外 商 直 接 投资 对 中 国 出 口 贸易 结构 有 正面 影响 。 何 
春燕 从 贸易 政策 的 角度 分 析 , 提 出 中 国 目 前 的 贸易 结构 是 国情 的 体现 ,也 是 贸易 政 
策 实施 的 结果 。 尹 翔 硕 从 技术 进步 的 角度 分 析 , 认 为 节约 劳动 的 技术 进步 可 以 提 
高 资本 回报 率 、 降 低 劳动 报酬 ,因此 ,发 达 国 家 把 劳动 密集 型 产品 逐渐 转移 到 发 展 
中 国家 来 生产 。 


三 、 贸 易 成 本 与 商品 贸易 结构 : 追 本 溯源 


传统 比较 优势 理论 认为 比较 优势 决定 一 国 的 商品 贸易 结构 , 即 一 个 国家 应 该 
生产 并 出 口 具 有 比较 优势 的 产品 ,而 进口 具有 比较 劣势 的 产品 。 然 而 ,传统 的 贸易 
理论 假定 各 国之 间 是 自由 贸易 ,并 且 不 考虑 运输 成 本 。 事 实 上 ,贸易 成 本 是 决定 各 
国产 品 比 较 优 势 的 重要 因素 之 一 ,因此 贸易 成 本 的 变动 对 各 国贸 易 结构 会 产生 
影响 。 

第 一 ,比较 优势 决定 商品 贸易 结构 。 这 里 的 比较 优势 主要 是 指 生产 要 素 的 比 
较 优 势 , 即 各 国 在 土地 、 资 本 、 劳 动力 等 要 素 裹 赋 上 的 差异 ,使 得 一 个 国家 可 以 在 某 
种 产品 上 形成 生产 费用 的 比较 优势 。 在 允许 贸易 的 情况 下 每 个 国家 将 生产 并 出 口 
密集 使 用 其 丰裕 要 素 的 商品 ,进口 密集 使 用 其 稀缺 要 素 的 商品 。 一 般 而 言 , 发 展 中 
国家 具有 相对 丰裕 的 自然 资源 和 劳动 力 资源 ,以 出 口 初级 产品 和 劳动 力 密集 型 产 
品 为 主 ; 发 达 国家 具有 相对 丰裕 的 资本 和 先进 的 科学 技术 ,以 出 口 资本 密集 型 产品 
和 技术 密集 型 产品 为 主 。 林 才 夫 等 学 者 赞同 该 观点 ,认为 一 国 的 对 外 贸易 应 该 以 
要 素 课 赋 结构 为 基础 ,按照 各 自 的 比较 优势 参与 国际 分 工 。 余 剑 通 过 计量 模型 分 
析 了 对 外 贸易 、 经 济 增长 ,资源 课 赋 \ 经 济 结构 之 间 的 关系 ,认为 中 国 经 济 发 展 必须 
合理 利用 比较 优势 。 

第 二 ,比较 优势 可 转化 和 提升 。 传 统 贸易 理论 假设 每 个 国家 的 资源 课 赋 是 不 变 
的 ,所 以 各 国 的 比较 优势 也 是 静态 的 。 但 从 长 期 来 看 , 随 着 贸易 的 发 展 ,生产 要 素 的 
外 延 也 在 不 断 扩展 ,资源 课 赋 具有 变动 性 ,比较 优势 不 再 是 静止 的 ,而 是 动态 变化 的 。 
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Raymond Vernon 在 (产品 周期 中 的 国际 投资 和 国际 贸易 ) 中 提出 产品 生命 周期 理论 ， 
将 产品 的 生命 周期 与 技术 进步 结合 起 来 ,说 明了 同一 产品 在 同一 国家 的 不 同时 期 会 
有 不 同 的 竞争 优势 ,将 静态 比较 优势 学 说 发 展 成 为 动态 比较 优势 学 说 。 以 杨 小 凯 为 
代表 的 经 济 学 家 重新 思考 了 传统 的 贸易 理论 ,突破 了 传统 的 静态 比较 优势 理论 的 框 
架 约 束 ,提出 了 内 生 比 较 优 势 理 论 。 他 把 比较 优势 分 为 外 生 比 较 优势 和 内 生 比 较 优 
势 ,前 者 是 由 于 外 生 给 定 的 技术 和 要 素 豪 赋 差 异 引起 的 比较 优势 ,后 者 是 由 于 专业 化 
分 工 导 致 人 力 资本 和 知识 的 积累 而 产生 的 比较 优势 。 如 果 仅 仅 把 外 生 比 较 优势 作为 
贸易 的 基础 ,就 会 导致 贸易 格局 的 静态 化 ,对 于 发 展 中 国家 来 说 就 会 陷入 “比较 利益 
陷阱 ”。 但 是 ,基于 分 工 和 专业 化 的 内 生 比 较 优势 的 演进 ,会 使 一 国贸 易 和 经 济 获得 
持续 增长 的 动力 。 因 此 ,内 生 比 较 优势 可 以 用 来 解释 发 展 中 国家 对 外 贸易 产业 升级 
的 现象 。 所 以 ,一 个 国家 的 比较 优势 是 在 不 断 发 展 变化 的 ,在 知识 经 济 引 领 经 济 增长 
潮流 的 趋势 下 ,应 该 从 传统 的 资源 课 赋 比较 优势 向 以 资本 ,技术 等 为 内 在 因素 的 非 资 
源 保 赋 比 较 优势 转化 ,这 种 比较 优势 不 是 先天 的 ,而 是 后 天 可 以 创造 的 。 

第 三 ,贸易 成 本 影响 比较 优势 的 转换 。 在 国际 贸易 中 ,由 于 各 国之 间 的 运输 、 
文化 、 贸 易 政策 .宗教 信仰 等 因素 导致 了 较 高 的 贸易 成 本 ,因此 贸易 成 本 在 一 定 程 
度 上 影响 了 一 个 国家 的 产品 在 国际 市 场 上 的 比较 优势 。 发 达 国 家 之 间 的 交易 效率 
较 高 .贸易 成 本 较 低 ,而 发 展 中 国家 之 间 的 交易 效率 较 低 、 贸 易 成 本 较 高 ,这 在 一 定 
程度 上 可 以 解释 “ 南 南 贸 易 " 量 远 低 于 “ 北 北 贸易 " 量 的 事实 。 所 以 ,贸易 成 本 是 影 
响 一 个 国家 产品 比较 优势 和 市 场 大 小 的 重要 因素 , 即 比 较 优势 和 市 场 规模 是 贸易 
成 本 的 函数 。 杨 小 凯 等 将 交易 效率 引入 国际 贸易 领域 ,认为 如 果 交 易 效 率 很 低 、 贸 
易 成 本 很 高 , 则 一 国 在 对 外 贸易 中 难以 发 挥 其 潜在 比较 优势 ,无 法 从 贸易 中 获 益 。 
他 们 将 交易 效率 引入 DS(Dixit-Stigliz) 模 型 ,证 明了 在 交易 效率 很 低 的 情况 下 ,对 
外 贸易 不 能 产生 ,此 时 自给 自足 的 结构 是 最 优 的 ; 随 着 交易 效率 的 提高 及 贸易 成 本 
的 下 降 , 一 般 均衡 会 发 生 转 变 , 从 自给 自足 的 结构 转 为 发 生 贸易 的 结构 。 假 设 有 国 
家 i(i 二 1,2) ,国家 i 中 的 消费 者 面临 的 决策 问题 可 表示 为 : 

max U; = (y: +Kiyy )* (zi + Kzi)! 

St PyVit Prya + Perit Prti =W 
其 中 ,x; 为 i 国 劳 动力 生产 的 农产品 ,yi 为 i 国 劳动 力 和 中 间 品 生产 出 的 工业 品 ， 
zi 为 i 国 从 j 国 进 口 的 农产品 数量 ,yi 为 i 国 从 j 国 进口 的 工业 品 数量 ,ps 为 i 国 
工业 品 价 格 ,pi 为 i 国 农产品 价格 ,pj 为 7 国 农产品 价格 ,pjy 为 7 国 工 业 品 价格 ， 
K; 代表 i 国 进口 一 单位 商品 的 交易 效率 系数 ,可 以 将 其 看 作 是 贸易 成 本 的 函数 。 

假设 zx; 、zi 分 别 为 i 国 从 国内 市 场 和 j 国 市 场 购买 的 中 间 品 的 数量 ,i; 为 i 国 进 
口中 间 品 的 交易 效率 系数 (系数 越 高 ,贸易 成 本 越 低 ) ,0 为 外 生 技 术 比 较 优势 ,1/p 为 
内 生 比 较 优势 (o 为 替代 弹性 , 当 p 值 很 小 时 ,说 明 中 间 产 品 的 数量 对 全 要 素 生 产 率 的 


(2.6) 
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影响 很 大 ,而 内 生 比 较 优势 就 越 大 ) 。 杨 小 凯 认 为 一 国 的 贸易 结构 是 由 外 生 比 较 优 
势 . 内 生 比较 优势 .交易 中 的 比较 优势 共同 决定 的 ,并 列举 了 十 种 贸易 模式 ,这 里 选择 
其 中 的 三 种 贸易 模式 来 说 明 贸 易 成 本 的 降低 对 贸易 格局 的 影响 。 

1. 当 piy/ Pay Ky BEE / pre / Ky 改天 K/0, 最 优 决 策 要 求 z2 =x = ya/2= 
风 一 0( 所 有 变量 要 大 于 0)。 国 家 1 的 最 终 产 品 y 交易 效率 高 ,国家 2 的 最 终 产品 
z 交易 效率 高 ,上 且 国家 1 的 中 间 产 品 交易 效率 低 。 此 时 ,国家 1 出 口交 易 效率 高 的 
产品 ,进口 不 具备 综合 比较 优势 的 > 和 z ,国家 2 则 进口 产品 > 而 出 口 产 品 > 和 
产品 x。 

2. Á piy/ Pry K+ K2<pre/ bz: <1 /Ky 或 Ki1/90<t 二 1/0K; ,最 优 决策 要 求 
Xl 一 Xs 二 ya 一 Xa 一 Xs 一 yz 一 0( 所 有 变量 要 大 于 0)。 国 家 1 的 最 终 消 费 品 交易 效 
率 降低 ,外 生 技 术 比 较 优 势 增加 ,中 间 产 品 交易 效率 提高 ,国家 1 将 不 再 进口 产品 
z, 转 而 由 本 国 自己 生产 。 

3. 当 Piy/ Poy Kos Pie/ PosK R i >1/0K: ,最 优 决策 要 求 za 一 ya = za = 
Xz 二 zz 二 yz 一 0( 所 有 变量 要 大 于 0)。 随 着 国家 1 的 最 终 消费 品 交 易 效 率 继续 降 
低 , 外 生 技 术 比 较 优势 进一步 增加 ,中 间 产 品 交易 效率 继续 提高 ,国家 2 的 最 终 消 
费 品 交易 效率 提高 ,国家 2 将 进口 最 终 消费 品 =。 综 上 可 知 , 进 口中 间 产 品 交易 效 
率 的 提高 ,可 以 增强 国家 1 在 产品 > 上 的 综合 比较 优势 ,使 得 国家 1 从 原来 进口 不 
具 比 较 优势 的 产品 = 转 而 出 口 产品 > 。 

从 上 述 分 析 可 知 ,一 个 国家 的 贸易 结构 不 能 仅 考虑 资源 京 赋 决 定 的 比较 优势 ， 
还 应 该 考虑 贸易 带 来 的 内 生 比 较 优势 以 及 贸易 的 交易 效率 比较 优势 。 假 如 能 够 采 
取 措 施 提高 交易 效率 、 增 强 内 生 比 较 优 势 , 即 使 不 存在 资源 课 赋 比较 优势 ,该 国 的 
产品 在 国际 贸易 中 也 可 能 具有 竞争 力 ,实现 贸易 结构 的 优化 和 转换 。 


四 、 关 于 国际 贸易 成 本 与 贸易 增长 的 研究 


关于 贸易 成 本 对 贸易 增长 的 影响 研究 ,最早 可 见 Tinbergen 根据 物理 学 的 万 
有 引力 定律 提出 的 引力 模型 。 根 据 传统 引力 模型 ,贸易 量 与 贸易 成 本 成 反比 , 即 贸 
易 成 本 的 下 降 导 致 贸易 量 的 增加 。 此 后 ,诸多 学 者 通过 实际 测算 证 明了 贸易 量 与 
贸易 成 本 呈 负 相关 关系 ,如 McCallum 通过 相关 数据 进行 测算 发 现 加 拿 大 国内 贸 
易 额 是 各 省 与 美国 各 州 之 间 贸 易 额 的 23 倍 ,这 一 发 现 被 称 为 国际 边境 效应 。 美 国 
与 加 拿 大 自由 贸易 区 建立 以 后 ,Aderson 和 van Wincoop 重新 测算 了 美国 与 加 拿 
大 的 边境 效应 ,结果 发 现 美加 边境 效应 变 小 。Nitsch 计算 得 出 平均 每 个 欧盟 国家 
的 内 部 贸易 大 约 是 与 其 他 欧盟 国家 间 贸 易 的 10 fF. Novy 计算 得 出 1970 一 2000 
年 间 美 国 与 主要 贸易 伙伴 国 的 贸易 成 本 平均 下 降 了 40%% ,而 由 于 美加 墨 自 由 贸易 
区 的 建立 ,美国 与 加 拿 大 、 墨 西 哥 的 贸易 成 本 降幅 最 大 。 考 虑 到 运输 成 本 是 贸易 成 
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本 的 重要 组 成 部 分 ,有 部 分 学 者 专门 探讨 了 物理 距离 以 及 运输 成 本 对 贸易 增长 的 
影响 。 如 Estevadeordal 测算 了 1870 一 1939 年 间 运 输 成 本 的 变动 对 全 球 贸易 的 影 
响 ;Berthelon 和 Freund 通过 测算 ,认为 1985 年 以 后 距离 因素 对 贸易 成 本 的 影响 
变 大 了 。Keller 和 Yeaple 认为 交通 运输 的 发 展 、 通 信 的 便捷 减少 了 距离 因素 对 贸 
易 的 影响 ,运输 成 本 的 大 幅 下 降 促 进 了 贸易 的 发 展 。Korinek 和 Sourdin 研究 了 海 
运 成 本 对 农产品 贸易 的 影响 ,计算 结果 表明 运输 成 本 与 农产品 进口 呈 显 著 的 负 相 
关 关 系 。 

近年 来 ,一些 学 者 基于 异 质 性 企业 理论 开展 贸易 成 本 对 贸易 增长 的 影响 研究 。 
Melitz 最 早 提出 了 异 质 性 企业 贸易 理论 ,认为 生产 率 不 同 的 企业 在 决定 其 是 否 进 
行 生产 以 及 是 否 进入 国际 市 场 的 决策 上 是 不 同 的 。 该 理论 的 基本 观点 是 固定 贸易 
成 本 和 可 变 贸易 成 本 与 扩展 边际 ( 即 贸易 产品 种 类 的 扩张 ) 呈 负 相 关 关 系 , 对 集约 
边际 ( 即 贸易 量 的 增长 ) 的 影响 不 确定 。Kancs 利用 同样 的 方法 ,考察 了 可 变 贸 易 
成 本 和 固定 贸易 成 本 对 东南 欧 国家 贸易 的 影响 ,得 出 了 相同 的 结论 , 即 东南 欧 国家 
的 自由 贸易 政策 导致 贸易 成 本 下 降 , 而 贸易 成 本 的 下 降 主要 对 扩展 边际 产生 作用 。 
Pacheco 和 Pierola, Frensch 将 物理 距离 .贸易 自由 化 程度 作为 贸易 成 本 的 代理 变 
量 , 研 究 结 果 表明 ,贸易 成 本 的 降低 不 仅 能 促进 扩展 边际 的 增长 ,同时 还 能 促进 集 
约 边际 的 增长 。Chen 研究 了 贸易 成 本 与 中 国 出 口 扩 展 边际 、 生 产 率 之 间 的 关系 ， 
结果 表明 贸易 成 本 的 下 降 会 促进 扩展 边际 以 及 生产 率 的 增长 。 国 内 的 很 多 学 者 
也 做 了 类 似 的 研究 , 钱 学 锋 和 能 平 、 陈 阵 和 隐 岩 同样 认为 贸易 成 本 的 变动 对 扩展 
边际 的 影响 更 大 。 盛 丹 \ 包 群 和 王 永 进 专门 研究 了 基础 设施 的 建设 对 贸易 的 影 
响 ,结果 表明 基础 设施 对 中 国贸 易 增 长 的 影响 主要 表现 为 扩展 边际 。 陈 和 磊 和 宋 
丽 丽 基于 新 新 贸易 理论 ,利用 引力 模型 进行 实证 分 析 , 结 果 表 明 将 金融 发 展 作为 
贸易 成 本 代理 变量 对 制造 业 的 出 口 二 元 边际 有 积极 的 影响 。 王 孝 松 和 项 松林 利 
用 Tobit 模型 对 1995 一 2009 年 间 中 国 出 口 到 123 个 国家 的 贸易 数据 进行 实证 分 
析 , 结 果 表明 以 语言 .制度 等 作为 贸易 成 本 的 代理 变量 对 中 国 出 口 增长 二 元 边际 
的 影响 机 制 存在 差异 。 师 炳 展 等 重点 研究 了 贸易 成 本 中 包含 的 贸易 壁垒 因 素 对 
出 口 增长 的 二 元 边际 产生 的 影响 ,结果 表明 对 华 反 倾销 措施 显著 抑制 了 中 国 出 
口 增长 的 内 涵 边 际 和 外 延边 际 , 且 对 外 延边 际 的 抑制 效应 大 于 对 内 涵 边 际 的 抑 
制 效 应 。 
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第 三 节 中 国 与 一带 一 路 ”沿线 各 国 的 贸易 研究 


“一 带 一 路 ”倡议 实质 上 是 中 国 与 周边 国家 的 区 域 合作 ,理论 上 说 ,区 域 合作 有 
利于 各 国 更 好 地 发 挥 比较 优势 ,获取 更 多 的 贸易 福利 。 贸 易 合 作 是 “一 带 一 路 ” 倡 
议 的 重点 内 容 之 一 ,鉴于 “一 带 一 路 ”沿线 国家 众多 且 经 济 发 展 水 平 各 异 ,中 国 应 选 
择 重 点 国家 逐步 推进 贸易 合作 ,目前 已 经 有 很 多 学 者 开始 研究 中 国 与 "一带 一 路 ” 
沿线 主要 国家 的 贸易 关系 与 贸易 前 景 。 


一 、 贸 易 的 区 域 合作 与 发 展 理论 


区 域 合作 理论 源 于 新 古典 贸易 理论 和 一 体 化 理论 。 新 古典 贸易 理论 从 自由 贸 
易 的 角度 ,主张 区 域 合作 有 利于 贸易 参加 国 更 好 地 发 挥 比较 优势 ,获取 更 多 的 贸易 
收益 ;一 体 化 理论 从 促进 生产 要 素 流动 的 角度 ,认为 区 域 合作 有 利于 参加 国 的 生产 
要 素 在 更 大 范围 内 合理 配置 ,降低 成 本 ,从 而 获取 更 多 的 经 济 福利 。 以 Heck- 
scher, Ohlin 为 代表 的 新 古典 贸易 理论 假定 不 同 国家 的 要 素 课 赋 不 同 , 在 完全 竞争 
的 市 场 条 件 下 ,贸易 结构 由 资本 、 劳 动力 .自然 资源 等 生产 要 素 的 相对 供给 决定 。 
因此 ,加强 具有 不 同 要 素 豪 赋 的 国家 间 的 区 域内 经 贸 合作 ,是 提高 各 国 福利 增长 的 
关键 。 二 战 以 来 ,世界 上 广泛 出 现 了 区 域 经 济 合作 现象 ,其 中 ,以 欧盟 最 具有 代表 
性 。Richard Lipsey 根据 生产 要 素 的 流动 程度 将 区 域 经 济 一 体 化 分 为 六 种 等 级 递 
增 的 形式 :特惠 关税 区 、 自 由 贸易 区 、 关 税 同盟 、 共 同市 场 ,经 济 同盟 以 及 完全 经 济 
一 体 化 。 其 中 ,关税 同盟 理论 最 为 著名 ,从 静态 效应 看 ,关税 同盟 的 建立 对 区 域内 
成 员 国 有 贸易 创造 效应 ,而 对 区 域外 贸易 伙伴 国会 产生 贸易 转移 效应 ;从 动态 效应 
看 ,关税 同盟 的 建立 会 产生 规模 经 济 效应 .竞争 效应 .增加 投资 效应 。 

受 经 济 全 球 化 和 区 域 经 济 一 体 化 的 影响 ,次 区 域 合 作 发 展 得 也 很 迅速 “一 带 
一 路 ”倡议 实质 上 是 跨 境 次 区 域 合 作 。 跨 境 次 区 域 合作 理论 的 直接 来 源 是 地 缘 区 
位 理论 , 即 经 济 活动 会 受 距 离 的 制约 ,需要 考虑 距离 成 本 支出 ,边境 区 紧 靠边 界 , 独 有 
的 区 位 特性 使 之 经 济 发 展 受 边 界 影响 很 大 。 传 统 区 位 理论 主要 是 Walter Cristaller 
提出 的 “中 心地 理学 "和 August Losch 提出 的 “市 场 区 位 论 ”, 其 缺陷 在 于 忽略 了 边 
境地 区 在 世界 环境 发 生变 化 ?后 次 区 域 合作 的 动态 发 展 。 新 区 位 理论 最 早 是 由 克 
鲁 格 曼 (Paul Krugman) 提 出 的 , 克 鲁 格 曼 、 李 维 斯 (Livas) 和 福 吉 塔 (Fujita) 认 为 ， 


O 主要 指 国际 形势 的 变化 以 及 相 邻 国家 宏观 经 济 发 展 倡议 的 变化 。 
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与 封闭 的 经 济 体 不 同 ,开放 经 济 体 的 经 济 活动 区 位 导向 是 外 向 的 ,通过 次 区 域 经 济 
合作 ,政府 会 引导 资金 .劳动力 .企业 向 边境 区 位 进行 转移 ,导致 边境 区 域 的 经 济 区 
位 功能 逐渐 增强 ,从 而 实现 边境 区 从 国内 的 经 济 边缘 区 向 区 域内 共同 市 场 经 济 中 
心 区 的 转变 。Niles Hansen 提出 了 “中 心 边境 区 ”(Central Border Region) 的 概念 ， 
即 在 政府 的 引导 与 支持 下 通过 开展 边境 区 域 的 经 贸 合 作 ,吸引 企业 到 边境 区 集聚 ， 
逐渐 将 经 济 边境 区 发 展 成 为 经 济 中 心 区 。Venables 通过 研究 指出 ,大 型 跨国 公司 
更 可 能 成 为 跨 境 次 区 域 经 济 合作 的 主要 力量 。 此 外 ,地 缘 区 位 理论 学 者 也 分 析 了 
次 区 域 合作 可 能 对 城市 中 心 区 产生 的 积极 作用 ,如 Walter Cristaller 认为 稳定 的 边 
境 区 能 够 为 中 心 区 商品 服务 范围 扩大 到 邻 国 提供 有 利 条 件 ,August Losch 认为 边 
境 区 将 在 跨 边 界 投资 中 使 政府 和 企业 获得 双赢 。 

区 域 经 济 合 作 往 往 伴随 着 跨 境 次 区 域 合作 ,根据 地 缘 空间 作用 理论 0, 跨 境 次 
区 域 由 于 具有 空间 上 的 邻近 性 优势 ,区 域 作用 强度 更 大 ,合作 影响 力 更 强 。 此 外 ， 
边境 区 具有 梯度 延展 势能 ,由 于 各 国 经 济 发 展 梯度 不 同 以 及 要 素 课 赋 存 在 差异 ,各 
国 的 边境 区 可 以 作为 过 渡 层 与 联系 纽带 ,实现 不 同 国家 之 间 经 济 上 的 互补 性 ,使 各 
国产 业 转 型 升级 成 为 可 能 。 


二 、 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 各 国贸 易 发 展 及 存在 问题 


关于 中 国 与 ”一带 一 路 ”沿线 国家 贸易 的 研究 文献 主要 有 三 类 :一 是 分 析 贸 易 
格局 。 分 嘉 玲 等 认为 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 国家 间 的 贸易 依赖 程度 加 深 ,同时 呈 
现 不 对 称 性 ,沿海 省 份 对 “一 带 一 路 ”沿线 国家 的 出 口 对 其 GDP 增长 贡献 较 高 ,新 
疆 对 中 亚 5 国 GDP 增长 贡献 很 高 。 公 丕 萍 等 认为 中 国 对 沿线 国家 的 出 口 商 品 结 
构 有 所 优化 ,进口 商品 结构 趋 于 集中 ,能 源 及 劳动 密集 型 产品 比重 上 升 , 且 由 于 国 
内 各 省 发 展 差距 明显 ,中 国 出 口 商品 的 空间 连续 性 较 差 。 许 和 连 等 重点 分 析 了 "一 
带 一 路 "高端 制造 业 贸 易 格 局 及 影响 因素 。 二 是 分 析 贸 易 关 系 。 桑 百川 等 采用 修 
正 的 CS 指数 和 CC 指数 构建 评价 指标 ,测算 了 中 国 与 沿线 国家 的 贸易 关系 ,认为 
中 国 与 东南 亚 、 南 亚 \ 中 东欧 地 区 既 存 在 较 强 的 贸易 竞争 性 ,也 存在 较 强 的 贸易 互 
补 性 ,与 北 亚 、 中 亚 、 西 亚 等 区 域 贸易 互补 性 较 低 , 但 合作 前 景 广阔 。 三 是 分 析 贸 易 
便利 化 与 贸易 潜力 。 孔 庆 峰 等 、 张 晓 静 等 通过 拓展 的 引力 模型 ,验证 了 不 同 贸易 便 
利 化 措施 对 中 国 出 口 影 响 的 异 质 性 ,认为 贸易 便利 化 对 贸易 的 促进 作用 大 于 区 域 
经 济 组 织 、 关 税 减免 等 措施 的 影响 。 于 津 平和 顾 威 认为 中 国 对 外 贸易 重心 将 逐步 
向 “一 带 一 路 ”沿线 国家 和 地 区 转移 .但 该 区 域 有 严重 的 贸易 保护 主义 ,贸易 成 本 较 


© 该 理论 认为 ,区 域 作用 的 强度 具有 空间 强度 衰减 规律 ,表现 为 随 着 空间 距离 的 扩大 ,相互 作用 的 强度 减 
小 。 
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“一 带 一 路 ”与 中 国 对 外 贸易 发 展 


高 ,应 该 按照 互利 共 赢 原则 明确 推进 "一带 一 路 ”建设 的 重点 政策 、 重 点 国家 和 重点 
方式 。 


三 、 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 重点 国家 贸易 关系 研究 


(一 ) 中 国 与 印度 贸易 

赵 建 军 运用 大 量 数据 对 印度 经 济 发 展 进行 了 深入 研究 ,探讨 了 印度 对 外 经 济 
贸易 政策 ,并 就 印度 对 外 政策 的 发 展 改 革 进 行 了 分 析 。 印 度 经 济 学 家 Jairam 
Ramesh 对 印度 与 中 国 的 贸易 进行 了 参照 比较 ,认为 中 印 是 世界 贸易 的 领头 羊 。 祝 
树 金 等 基于 按 SITC 三 位 数 分 类 的 中 印 两 国 出 口 产品 数据 ,分 析 了 两 国贸 易 结构 
的 变化 ,认为 两 国 在 出 口 贸 易 结构 上 并 不 构成 完全 的 贸易 竞争 ,而 是 存在 明显 上 升 
的 互补 性 趋势 。 成 其 和 程 惠 芳 基 于 按 HS1996 分 类 的 商品 贸易 和 EBOPS 分 类 的 
服务 贸易 数据 分 析 了 中 印 两 国贸 易 结构 ,认为 中 国 商品 贸易 结构 优 于 印度 ,而 印度 
的 服务 贸易 结构 优 于 中 国 。 汤 锦 和 陈 佳 运 用 显示 性 比较 优势 和 贸易 互补 指数 分 析 
了 中 印 两 国 机 电 产 品 的 贸易 互补 性 ,结果 表明 中 印 机 电 产 品 的 贸易 结构 差异 明显 ， 
竞争 性 不 强 。 耿 献 辉 等 基于 引力 模型 分 析 中 印 农产品 出 口 影响 因素 的 差异 ,认为 
中 印 两 国 对 其 主要 贸易 伙伴 国 农产品 出 口 潜力 存在 差异 。 廖 明 中 运用 贸易 引力 模 
型 测算 了 2009—2013 年 间 中 国 对 "一 带 一 路 ?沿线 国家 的 出 口 潜力 ,结果 表明 中 国 
对 印度 和 俄罗斯 等 大 国 表现 出 严重 的 “出 口 不 足 ”, 对 新 加 坡 马来西亚、 泰国 等 小 
国 表现 出 “出 口 过 度 ”。 

(二 ) 中 国 与 俄罗斯 贸易 

刘 军 梅 从 俄罗斯 对 外 贸易 倡议 及 政策 角度 进行 分 析 , 总 结 俄罗斯 对 外 贸易 倡 
议 的 演进 脉络 (进口 蔡 代 一 休克 疗法 一 能 源 大 棒 ) ,对 俄罗斯 经 济 发 展 趋势 做 出 合 
理 研 判 。 王 兵 银 从 贸易 合作 角度 进行 分 析 , 对 比 了 中 国 与 中 亚 贸 易 合作 以 及 俄 罗 
斯 与 中 亚 贸易 合作 的 现状 ,结果 表明 中 国 建立 “丝绸 之 路 经 济 带 ” 的 主张 获得 中 亚 
国家 的 支持 和 响应 ,可 预期 今后 中 国 与 中 亚 的 贸易 合作 优势 会 更 加 明显 。 宋 志 刚 
等 从 中 俄 双边 贸易 结构 角度 进行 分 析 , 利 用 1996 一 2006 年 间 的 统计 数据 ,对 中 俄 
贸易 关系 进行 了 实证 分 析 , 结 果 表 明 中 国 在 劳动 密集 型 产品 上 具有 和 较 强 的 比较 优 
势 ,俄罗斯 在 初级 产品 生产 上 具有 比较 优势 ,中 俄 贸易 存在 互补 性 , 且 产 业内 贸易 
多 于 产业 间 贸 易 。 曹 阳 从 俄罗斯 入 世 对 中 俄 贸易 影响 的 角度 进行 分 析 , 认 为 俄 罗 
斯 入 世 有 利于 中 俄 贸 易 发 展 , 但 可 能 会 影响 中 俄 的 农产品 贸易 ,同时 俄罗斯 将 成 为 
中 国 吸引 外 资 强 有 力 的 竞争 对 手 。 公 不 萍 等 从 中 俄 及 中 亚 地 区 的 贸易 格局 角度 进 
行 分 析 , 利 用 贸易 强度 指数 、 贸 易 互 补 指数 、 出 口 集中 指数 等 对 1992—2012 年 间 中 
国 与 俄罗斯 及 中 亚 地 区 的 贸易 格局 进行 实证 研究 ,结果 显示 双方 贸易 强度 不 断 提 
升 ,贸易 互补 性 增强 。 
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(三 ) 中 国 与 印度 尼 西 亚 贸 易 

费 盛 康 着 重 从 贸易 角度 进行 分 析 , 认 为 中 国 和 印度 尼 西 亚 经 济 发 展 水 平 相似 ， 
双边 贸易 结构 既 有 较 强 的 互补 性 ,又 存在 一 定 的 竞争 性 ,存在 广泛 的 合作 空间 。 吴 
崇 伯 从 中 国 与 印度 尼 西 亚 的 双边 经 济 关 系 角度 进行 分 析 , 探 讨 了 中 国 与 印度 尼 西 
亚 在 未 来 最 具 潜 力 并 易 取 得 成 效 的 行业 。 张 天 桂 从 贸易 与 环境 问题 的 角度 进行 分 
析 , 认 为 以 投资 为 主要 纽带 的 环境 保护 合作 ,不 仅 可 以 带动 双边 环保 产业 发 展 ,还 
能 有 效 减 缓 与 绿色 贸易 壁垒 有 关 的 贸易 摩擦 。 赵 春 珍 从 能 源 合 作 的 角度 探讨 中 印 
经 贸 合作 ,认为 加 强 同 印度 尼 西 亚 的 能 源 合 作对 中 国 具有 战略 意义 ,两 国 在 油气 贸 
易 .资源 开发 ,能源 基 础 设施 建设 及 新 能 源 方面 可 进一步 合作 。 

(四 ) 中 国 与 哈萨克 斯 坦 贸 易 

对 于 中 国 和 哈萨克 斯 坦 的 经 贸 合 作 研 究 ,主要 从 以 下 几 个 角度 分 析 : 段 秀 芳 从 经 
BE .文化 和 开放 政策 等 自身 因素 角度 进行 分 析 , 认 为 中 亚 市 场 潜力 巨大 。 康 泽 民 从 地 
缘 政 治 因素 .倡议 伙伴 关系 等 角度 进行 分 析 , 认 为 中 哈 经 贸 合 作 前 景 良 好 。 郭 亚 静 和 
徐 晓 莉 通过 分 析 影 响 中 哈 贸 易 增长 的 因素 ,研究 了 中 哈 未 来 贸易 发 展 的 潜力 ,认为 两 
国 在 国际 市 场 上 贸易 竞争 程度 趋 缓 ,而 贸易 互补 较 强 ,经 贸 发 展 具有 很 强 的 稳定 性 。 
靳 锐 和 温 波 从 贸易 结构 的 角度 进行 分 析 , 根 据 HS2002 统计 分 类 ,计算 出 中 哈 两 国贸 
易 的 RCA 指数 ,认为 中 国 商品 在 哈 国 市 场 上 同 其 他 国家 同类 商品 相 比 竞争 压力 较 
大 ,市 场 份额 不 稳固 。 央 志雄 和 王 颖 基于 2004—2009 年 间 的 数据 ,运用 贸易 结合 
流量 及 其 增长 率 等 指标 比较 了 哈萨克 斯 坦 与 主要 经 贸 合作 伙 伴 国之 间 的 经 贸 合作 关 
系 ,着 重 分 析 了 中 国 的 相对 地 位 ,认为 中 哈 双边 贸易 关系 较为 紧密 ,但 中 国 在 哈萨克 
斯 坦 投资 行业 布局 不 均匀 。 徐 沛 豪 根据 近 十 年 的 数据 ,通过 贸易 竞争 度 指数 与 显示 
性 比较 优势 指数 定量 地 解释 了 中 哈 贸易 现状 ,认为 产业 间 贸 易 是 两 国 主要 贸易 方式 ， 
并 且 通 过 TSC( 双 边贸 易 专 业 化 指数 ) 说 明 在 技术 与 资本 密集 型 产品 上 中 国 对 哈萨克 
斯 坦 处 于 单 边 出 口 状态 。 

(五 ) 中 国 与 波兰 贸易 

关于 中 国 与 波兰 贸易 合作 研究 的 现 有 文献 较 少 。 窦 菲菲 研究 了 2004 年 加 入 
欧盟 后 的 波兰 ,捷克 ,匈牙利 等 中 东欧 国家 对 华 贸 易 的 挤 出 效应 和 转移 效应 ,认为 
中 东欧 国家 对 华 双 边贸 易 中 商 品 结构 的 高 度 相似 性 导致 了 挤 出 性 竞争 关系 的 形成 
和 加 剧 。 刘 作 奎 通过 评估 中 东欧 推动 丝 路 建设 的 能 力 和 作用 ,讨论 了 丝绸 之 路 经 
济 带 建 设 的 不 同 路 径 选择 。 

综 上 所 述 ,可 见 现 有 文献 对 于 “一 带 一 路 ”问题 的 研究 视角 是 多 方位 的 ,但 鲜 见 
关于 中 国 与 沿线 各 国贸 易 成 本 的 下 降 与 贸易 结构 之 间 的 相关 关系 研究 。 
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第 三 昔 ” 中 国 与 "一带 一 路 " 治 线 
各 国 的 贸易 成 本 


本 章 首 先 介绍 "一带 一 路 "倡议 提出 的 背景 与 动机 ,有 助 于 把 握 研 究 的 宏观 背 
其 次 ,重点 分 析 了 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 双边 贸易 成 本 的 特征 及 变化 趋 

“一 带 一 路 ?倡议 以 推进 基础 设施 建设 互联 互通 为 手段 ,促进 沿线 各 国 的 分 工 
e 一 般 认为 ,中 国 与 沿线 各 国之 间 存 在 较 高 的 贸易 成 本 ,但 已 有 的 研究 却 很 少 
能 够 对 中 国 与 沿线 各 国之 间 的 贸易 成 本 做 出 定量 的 评价 。 为 此 ,本 章 采 用 改进 的 
引力 模型 ,对 中 国 与 ”一带 一 路 ”沿线 主要 国家 的 双边 贸易 成 本 进行 了 测算 ,并 进 一 
步 分 析 了 双边 贸易 成 本 的 影响 因素 。 


第 一 节 “一带 一 路 "倡议 提出 的 背景 与 动机 


2013 年 9 月 ,习近平 主席 在 访问 哈萨克 斯 坦 时 首次 提出 要 用 创新 的 合作 模 
式 , 共 同 建设 “丝绸 之 路 经 济 带 ”。 同 年 10 月 , 习 主 席 在 印度 尼 西 亚 国会 发 表演 讲 
时 提出 中 国 愿 与 东盟 国家 发 展 好 海洋 合作 伙伴 关系 ,共同 建设 “21 世纪 海上 丝绸 
之 路 ”。2014 年 2 月 ,习近平 主席 与 俄罗斯 总 统 普京 就 建设 “丝绸 之 路 经 济 带 ”和 
“海上 丝绸 之 路 ?以 及 俄罗斯 跨 欧 亚 铁路 与 “一 带 一 路 ”的 对 接 达 成 了 共识 。 同 年 5 
月 ,中 国 ( 连 云 港 ) 一 哈萨克 斯 坦 物流 合作 基地 启用 ,11 月 ,中国 在 APEC 峰会 上 宣 
布 将 出 资 400 亿美 元 为 一带 一 路 ?沿线 国家 的 基础 设施 建设 ,资源 开发 .产业 合作 
等 项 目 提供 融资 支持 。 经 过 2014 年 的 谋划 与 酝酿 ,“ 一 带 一 路 ”倡议 在 2015 年 进 
和 人 务实 推进 阶段 ,成 为 国家 全 年 经 济 工作 的 一 条 主线 。“ 一 带 一 路 ”的 根本 是 互联 
互通 ,通过 基础 设施 建设 的 发 展 与 贯通 ,带动 中 国 与 沿线 国家 政治 ,经济 .文化 等 的 
交流 与 合作 ,促进 沿线 各 国 经 济 繁荣 与 区 域 经 济 合 作 。 

《推动 共 建 丝绸 之 路 经 济 带 和 21 世纪 海上 丝绸 之 路 的 愿景 与 行动 》 中 明确 指出 
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第 三 章 中国 与 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 贸易 成 本 


“丝绸 之 路 经 济 带 ” 重 点 畅通 中 国 经 中 亚 、 俄 罗斯 至 欧洲 (波罗的海 ); 中 国 经 中 亚 、 西 
亚 至 波斯 湾 、 地 中 海 ;中 国 至 东南 亚 、 南 亚 、 印 度 洋 。*21 世纪 海上 丝绸 之 路 ?重点 方向 
是 从 中 国 沿海 港口 过 南海 到 印度 洋 , 延 伸 至 欧洲 ;从 中 国 沿海 港口 过 南海 到 南 太 平 
RO. 因此， 一带 一 路 ”倡议 贯通 了 中 国 与 中 亚 、 东 南亚 ,南亚 ,西亚 以 及 欧洲 部 分 区 
域 ,覆盖 约 44 亿 人 口 ,经 济 总 量 约 21 万 亿美 元 ,分 别 占 全 球 的 63% FM 29% 
本 书 按照 地 理 区 位 将 “一 带 一 路 ”沿线 国家 划分 为 六 大 板块 :东盟 、 西 亚 、 南 亚 、 
中 亚 及 蒙古 、 中 东欧 、 独 联 体 ,详情 见 表 3. 1。 
表 3.1 “一 带 一 路 ”沿线 国家 一 览 表 

新 加 坡 马来西亚, 印度尼西亚、 缅甸 泰国, 老挝、 柬埔寨 越南. 文 莱 和 菲 
律 宾 
伊朗 、 伊 拉克、 土耳其 叙利亚 约旦 ,黎巴嫩 \ 以色列 .巴勒斯坦 ,沙特 阿拉 伯 、 也 
门 阿 曼 、 阿 联 首 卡塔尔 ,科威特 巴林 ,希腊 驯 .塞浦路斯 和 埃及 的 西奈 半岛 

南亚 8 国 印度 ,巴基斯坦 、 和 孟加拉 国 、 阿 富 汗 、 斯 里 兰 卡 、 马 尔 代 夫 、 尼 泊 尔 和 不 丹 
中 亚 5 国 及 蒙古 | 蒙古 、 哈 萨克斯 坦 , 乌 兹 别克 斯 坦 , 土 库 曼 斯 坦 , 塔 吉 克 斯 坦 和 吉尔 吉 斯 斯 坦 

独 联 体 7 国 | 俄罗斯 .乌克兰 .白俄罗斯 .格鲁吉亚 .阿塞拜疆 亚美尼亚 和 摩尔 多 瓦 


波兰 立陶宛 爱沙尼亚 .拉脱维亚 捷克 ,斯洛伐克 、 匈 牙 利 、. 斯 洛 文 尼 亚 、 克 
罗 地 亚 、 波 黑 . 黑 山 、 塞 尔 维 亚 、 阿 尔 巴 尼 亚 、 罗 马 尼 亚 、 保 加 利 亚 和 马其顿 


东盟 10 国 


西亚 18 国 


中 东欧 16 国 


一 “一 带 一 路 "倡议 提出 的 背景 


“一 带 一 路 ”倡议 的 提出 具有 深刻 的 时 代 背 景 。 从 国际 环境 看 ,全 球 经 济 正 处 
于 金融 危机 引发 的 调整 和 变革 中 ,国际 经 济 与 贸易 格局 正 处 于 悄然 变化 之 中 。 一 
方面 ,欧美 等 发 达 国 家 实施 “再 工业 化 "倡议 ,纷纷 抢占 新 一 轮 科技 和 产业 发 展 制 高 
点 ; 男 一 方面 ,东南 亚 、 南 美 等 新 兴 市 场 凭 借 低廉 要 素 成 本 ,加 快 承接 中 低 端 制造 业 
转移 。 经 济 大 国之 间 围 绕 着 经 贸 秩序 、 国 际 贸易 规则 、 地 缘 政 治 .能源 资源 安全 等 
问题 的 角逐 日 渐 激 烈 ,这 些 都 将 对 未 来 的 全 球 产 业 分 工 和 经 济 地 理 产 生 深 刻 的 影 
响 。 从 国内 环境 看 ,中 国 经 济 发 展 进入 了 新 常态 ,经 济 增 速 明显 放 缓 ,基础 设施 、 制 
造 业 需求 下 降 , 对 外 贸易 增 速 大 幅 下 降 。 与 此 同时 ,由 于 区 域 经 济 发 展 不 平衡 以 及 
收入 差距 拉 大 ,导致 中 国 社会 矛盾 日 渐 突 出 。“ 一 带 一 路 ?倡议 正 是 在 这 样 严峻 的 
国际 及 国内 形势 下 提出 的 ,有 助 于 推进 中 国 与 周边 国家 的 区 域 经 济 合作 增强 资源 
合理 配置 ,保持 经 济 平稳 健康 发 展 。 


O 中华 人民 共和 国 发 展 与 改革 委员 会 ,( 推 动 共 建 丝绸 之 路 经 济 带 和 21 世纪 海上 丝绸 之 路 的 愿景 与 行动 》 
Chttp: //finance. people. com. en) 

加 ”因为 希腊 是 南欧 唯一 的 “一 带 一 路 ”沿线 国家 , 且 地 理 位 置 上 接近 土耳其 ,所 以 在 区 域 划分 时 就 将 其 放 在 西 
亚 区 域 。 
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“一 带 一 路 ”与 中 国 对 外 贸易 发 展 


(一 ) 国际 背景 

自 改革 开放 以 来 ,中 国 长 期 实施 出 口 导向 型 战略 ,商品 出 口 贸易 发 展 十 分 迅 
速 。20 世纪 90 年 代 , 中 国 对 外 商品 出 口 年 均 增 速 为 11. 92% ,同期 世界 总 出 口 额 
的 年 均 增长 率 为 6.26%。 进 入 21 世纪 后 ,2001 一 2007 年 间 , 中 国 对 外 商品 出 口 年 
均 增长 率 高 达 22. 29% ,而 同期 世界 总 出 口 额 的 年 均 增长 率 为 6.75%。 因 此 ,对 外 
贸易 成 为 拉动 中 国 经 济 发 展 的 “三 驾 马 车 ”之 一 。2009 年 中 国 就 已 经 成 为 世界 第 
一 大 商品 出 口 国 , 典 型 的 外 向 型 经 济 结构 导致 中 国 对 外 贸易 依存 度 高 ,经 济 增长 受 
国际 贸易 的 影响 较 大 。 

1. 后 金融 危机 时 期 全 球 经 济 增长 与 贸易 格局 发 生变 化 

受 金 融 危 机 以 及 随后 引发 的 欧 债 危机 的 影响 ,世界 各 主要 经 济 体 均 陷 和 信 了 经 
济 复 苏 缓慢 、 政 府 债务 高 企 . 失 业 率 居 高 不 下 等 困境 。 发 达 经 济 体 在 全 球 经 济 增长 
中 的 主导 地 位 正在 发 生动 授 , 而 新 兴 经 济 体 及 发 展 中 经 济 体 (如 与 中 国 临近 的 东 
盟 .中 亚 、 南 亚 等 国家 ) 地 区 资源 丰富 、 经 济 发 展 潜力 巨大 ,有 望 成 为 经 济 增长 的 新 
生 力 量 。 世 界 贸 易 格局 也 在 逐步 分 化 之 中 ,美国 .欧盟 出 口 增长 保持 强劲 ,日 本 出 
口 形势 恶化 ,但 美国 和 欧盟 的 进口 需求 持续 乏力 。 相 比较 之 下 ,亚洲 的 发 展 中 国家 
商品 进口 和 出 口 增 长 均 相 对 强劲 。 在 此 情形 下 ,中 国有 必要 调整 对 外 贸易 格局 。 

2. 区 域 经 济 一 体 化 进程 加 快 ,贸易 秩序 和 规则 重新 构建 

1993 年 , 欧 共 体 正式 实现 统一 大 市 场 ,这 一 突破 性 进展 产生 了 巨大 的 示范 效应 ， 
此 后 区 域 经 济 一 体 化 得 到 了 快速 发 展 。 区 域 经 济 一 体 化 对 世界 经 济 产生 巨大 影响 ， 
导致 国际 范围 内 的 贸易 秩序 以 及 贸易 规则 发 生变 动 。 如 近年 美国 通过 其 主导 的 《 跨 
太平 洋 伙 伴 关系 协定 (TPP)) 以 及 美国 和 欧盟 共 建 的 ( 跨 大 西洋 贸易 与 投资 伙伴 协定 
(TTIP)》, 进 行 了 新 的 区 域 贸易 协定 布局 ,二 者 累计 的 经 济 与 贸易 额 超过 世界 经 济 与 
贸易 总 量 的 60%。2015 年 10 H 5 日 ,美国 .日 本 、 澳 大 利 亚 等 12 个 国家 联合 宣布 
TPP 谈判 结束 ,各 方 已 经 达成 基本 协议 ,涉及 关税 ,劳工 保护 、 环 境 保 护 、 电 子 商务 、 农 
业 金融 服务 .投资 争端 解决 .国有 企业 竞争 等 多 方面 内 容 , 其 深度 和 广度 超过 了 以 往 
AY FTA 协议 。 更 重要 的 是 ,TPP 构建 了 新 的 贸易 投资 规则 框架 ,其 全 面市 场 准 入 标 
准 和 原 产 地 规则 等 贸易 条 件 , 将 使 得 TPP 成 为 "对 内 高 度 贸易 自由 化 ,对 外 封闭 ”的 
经 贸 区 。TPP 贸易 协定 达成 后 必 将 会 对 非 成 员 国 产生 一 定 的 贸易 投资 转移 效应 。 无 
论 是 已 经 达成 协议 的 TPP 还 是 正在 协议 之 中 的 TTIP, 作 为 世界 头号 贸易 大 国 的 中 
国都 被 排除 在 外 ,这 将 削弱 中 国 对 世界 的 贸易 主动 权 与 影响 力 。 

(二 ) 国内 背景 

1. 中 国 经 济 增长 速度 放 缓 ,国内 需求 相对 疲弱 

2008 年 金融 危机 爆发 后 ,中 国 的 经 济 发 展 受 到 了 很 大 的 影响 ,经 济 增 速 从 
2007 年 的 14.16% JERE 2008 4E A) 9.63%. Á 2011 年 起 中 国 结束 了 经 济 高 速 增 
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长 的 黄金 时 期 ,经济 增 长 速度 日 趋 缓慢 。2014 年 中 国 国内 生产 总 值 (GDP) 按 可 比 
价格 计算 , 比 上 年 增长 7.4% ,2015 年 中 国 经 济 增长 率 继续 下 降 至 6.9%, 

2014 年 2 月 至 2016 年 1 月 ,中 国 PPI( 工 业 价格 指数 ) 连 续 24 个 月 呈 负 增长 ， 
中 国 经 济 下 行 的 压力 由 此 可 见 一 斑 。 中 国 经 济 增长 放 缓 的 原因 有 很 多 ,主要 原因 
包括 国际 经 济 不 景气 、 国 内 需求 不 足 、 房 地 产 市 场 下 行 、 企 业 及 地 方 政府 债务 负担 
沉重 、 众 多 制造 业 和 资源 行业 产能 过 剩 、 人 口 老龄 化 及 人 口红 利 效应 减弱 等 。 可 以 
预见 ,经济 增 速 放 缓 或 将 成 为 中 国 的 “新 常态 ”。 
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3.1 2001—2015 年 间 中 国 GDP 增长 率 (单位 :%) 
数据 来 源 :根据 历年 (中 国 统计 年 鉴 ) 整 理 


2. 中 国 对 外 贸易 增 速 下 降 ,进口 需求 减少 

2001 年 12 月 11 日 ,中 国正 式 加 入 了 WTO, 此 后 中 国 的 对 外 贸易 进入 了 一 个 强 
新 的 发 展 时 期 。2002 年 中 国 对 外 商品 出 口 年 增长 率 为 22. 36%,2004 年 更 是 高 达 
35. 39%。 但 是 ,2008 年 金融 危机 爆发 后 ,中 国 的 商品 出 口 受 到 严重 冲击 ,对 外 商品 出 
口 年 增长 率 从 2008 年 的 17.23% 又 降 为 2009 年 的 一 16.01%。2014 年 中 国贸 易 规 模 
仅 比 上 年 增长 2.3% ,如 果 按 美元 计算 ,同比 增长 3.4%, 远 低 于 7.5% 的 预期 目标 。 

中 国 商品 出 口 增 速 的 大 起 大 落 , 与 国际 市 场 进口 需求 的 变动 是 密切 相关 的 。 
2003—2007 年 间 , 中 国 的 主要 贸易 伙伴 国 和 地 区 的 商品 进口 增长 率 基本 保持 在 高 
位 。 美国 商 品 进口 年 均 增长 率 为 10. 44%、 东 盟 为 17.05%、 欧 盟 为 15.70%、 中 国 
香港 为 11. 23%% .日 本 为 14.67%、 韩 国 为 19. 20%。 与 之 相对 应 的 是 ,同期 中 国 ? 
的 商品 出 口 年 均 增长 率 高 达 28. 98%。 金 融 危 机 爆发 后 ,中 国 的 主要 贸易 伙伴 国 
和 地 区 的 进口 出 现 了 大 幅 跌 落 ,2009 年 美国 进口 下 降 26.01% 、 欧 盟 下 降 24. 27%、 
日 本 下 降 27. 61%。 更 严重 的 是 ,此 次 全 球 金融 危机 随后 引发 了 欧 债 危机 ,商品 进 
口 需求 随 之 进一步 下 降 。2012 一 2014 年 间 , 美 国 的 商品 进口 年 均 增长 率 仅 为 


OQ 本 节 有 关中 国 的 数据 特 指 内 地 ,不 包括 港澳 台 。 
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2.13% ,东盟 为 2. 31% ,欧盟 为 一 1. 11% ,中 国 香港 为 5.76%, 日 本 为 一 1. 23%, 韩 
国 为 0.08%。 在 这 样 严峻 的 形势 下 ,中 国 的 出 口 陷 入 了 困境 。 


表 3.2 2001 一 2014 年 间 中 国 的 主要 贸易 伙伴 国 和 地 区 的 商品 进口 年 均 增长 率 


单位 ;% 
年 份 美国 东盟 欧盟 ”| 中 国 香港 | 日 本 韩国 印度 | 俄罗斯 
2001 6.36 8. 84 1. 24 5.62 8.02 12.08 | 一 2.19 19. 84 
2002 1.79 5. 67 4. 64 2.95 | 一 3.41 7,82] 12.15 13. 40 
2003 8.57 | 12.31 | 20.54 | 12.16 | 13.56 17.55] 28.38 24,77 


2004 17.09 24,73 20. 30 17.00 18. 70 25, 52 37.51 28. 02 


2005 13.57 17. 35 10. 00 9.99 13. 49 16. 38 43.19 28. 81 


2006 10. 70 14. 10 14. 61 11. 86 12. 25 18. 43 24. 88 30. 97 


2007 5. 33 12. 68 16. 59 10. 24 7.46 15. 34 28.56 36. 04 


2008 7,38 21,14 12. 14 6.17 22. 55 21. 98 39. 96 30. 59 


2009 26.01 22,56 24,27 10. 36 27,61 | 一 25.77 | 一 19.88 | 一 34. 28 


2010 22. 67 31. 11 13. 11 25. 30 25. 74 31. 61 36. 17 29. 63 


2011 15.07 | 21,10 | 17.11 | 15.74 | 23,24 23,33 | 32.62 30. 24 
2012 3.12 5.98 —5, 88 8.35 3. 56 —0, 92 5.43 3.59 
2013 | 一 0.32 1.74 0.85 | 12.27 | —5.95 | —0.77 | —4.96 1.76 
2014 3.58 —0.79 1.70 —3. 35 一 1.31 1,93 | —0.51 —9. 76 

数据 来 源 : 作者 根据 UNCTADO 数据 库 测算 
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图 3.2 2001—2014 年 间 中 国 出 口 年 均 增长 率 (单位 :%) 
数据 来 源 : 作者 根据 UNCTAD 数据 库 测 算 
© UNCTAD 为 联合 国贸 易 和 发 展会 议 。 
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3. 对 外 贸易 区 域 结构 失衡 ,主要 集中 在 欧美 亚 等 少数 国家 

中 国 是 目前 世界 第 一 大 贸易 出 口 国 ,第 二 大 贸易 进口 国 。 虽 然 中 国 对 外 贸易 
涉及 全 球 近 两 百 个 国家 和 地 区 ,但 贸易 区 域 分 布 主要 集中 在 欧美 日 等 发 达 国 家 和 东 
亚 各 经 济 体 。 以 2014 年 为 例 , 中 国 对 美国 的 出 口 额 占 中 国 出 口 贸易 总 额 的 16. 9%; 
欧盟 位 列 第 二 位 , 占 中国 出 口 贸易 总 额 的 15.8%; 贸 易 地 理 区 位 优势 明显 的 中 国 
香港 和 东盟 分 别 为 15.5% 和 11.6%; 日 本 和 韩国 所 占 比 重 也 较 高 ,分别 为 6.4% 和 
4.3%。 仅 上 述 国家 和 地 区 占 中 国 出 口 贸易 总 额 的 比重 已 经 高 达 70. 5%。 中 国 对 
外 贸易 区 域 分 布 过 分 集中 容易 导致 贸易 摩擦 频 发 ,1995 一 2014 年 间 , 中 国 连 续 19 
年 为 遭遇 贸易 摩擦 最 多 的 国家 。 为 改变 这 种 状况 ,中 国有 必要 开拓 新 的 市 场 ,争取 
贸易 伙伴 多 元 化 。 从 表 3.3 可 见 ,2014 年 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 出 口 贸易 
同比 增长 11.8% , 增 速 位 列 第 一 。2015 年 1 一 6 月 ,中 国 对 东盟 、 印 度 、 拉 美和 非洲 
等 新 兴 市 场 出 口 分 别 增长 9.5%、10.7%、3.7% 和 12.9% ,出口 值 合计 占 我 国 出 口 
总 值 的 26% , 较 上 年 同期 提升 了 1.9 个 百分点 。 此 外 ,中 国 对 孟加拉 国 、 巴 基 斯 坦 、 
以 色 列 ,沙特 阿拉 伯 和 埃及 等 “一 带 一 路 ”沿线 国家 出 口 均 超过 17% ,这 说 明 中 国 
对 外 贸易 市 场 多 元 化 取得 新 进展 ,区 域 布局 趋向 合理 。 


表 3.3 2014 年 中 国 进出 口 商品 主要 国 别 和 地 区 比值 表 单位 :% 

贸易 伙伴 出 口 占 比 进口 占 比 出 口 同比 增长 进口 同比 增长 
“一 带 一 路 "各 国 27.0 24.6 11.8 2.7 
美国 16.9 8.1 7.5 4.2 
欧盟 15.8 12,5 9.4 10.7 
中 国 香港 15.5 0.7 =§.5 —20.7 
日 本 6.4 8.3 一 0.5 0.4 
韩国 4.3 9.7 10.1 3.9 


数据 来 源 : 联合 国贸 易 商 品 统计 数据 库 

4. 区 域 经 济 发 展 不 平衡 ,西部 地 区 开放 度 低 

由 于 地 理 区 位 .要素 豪 赋 、 历 史 沿革 以 及 制度 政策 等 条 件 的 差别 ,中 国 区 域 经 
济 发 展 的 不 平衡 是 客观 存在 的 。 按 照 区 域 经 济 发 展 程度 将 中 国 划 分 为 东 、 中 、 西 三 
个 区 域 , 以 2014 年 为 例 , 东 部 地 区 占 全国 GDP 总 值 的 55.34% ,中 部 地 区 和 西部 地 
区 分 别 为 24. 48% 和 20.18%。 随 着 改革 开放 的 深入 ,在 市 场 机 制 强化 下 东 中 西 经 
济 差距 呈现 出 不 断 扩 大 的 趋势 。 以 城乡 居民 收入 为 例 ,2014 年 东部 地 区 的 上 海 、 
北京 .浙江 、 深 圳 等 省 (市 ) 的 城镇 居民 人 均 可 支配 收入 均 超 过 了 4 万 元 ,而 西部 地 
区 的 甘肃 省 城镇 居民 人 均 可 支配 收入 只 有 20 804 元 ,农村 居民 人 均 纯 收 入 仅 为 
5 736 元 。 严 重 的 区 域 收入 差距 不 利于 国民 经 济 的 持续 稳定 发 展 ,也 背离 了 改革 开 
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放 之 初 邓小平 提出 的 “让 一 部 分 人 和 地 区 先 富 起 来 , 先 富 带动 后 富 ,实现 共同 富裕 ” 
的 初 应 。 政 府 正 在 通过 实施 西部 大 开发 .中 部 崛起 和 东北 振兴 等 一 系列 区 域 发 展 
规划 ,引导 资源 重新 配置 ,努力 缩小 东 中 西部 地 区 之 间 的 经 济 差距 。 近 年 来 西部 地 
区 发 展 步伐 明显 加 快 , 但 与 东部 地 区 相 比 仍然 有 很 大 差距 ,2014 年 西部 十 二 省 
(市 ) 仅 占 全 国 GDP 总 量 的 20.18% ,进出 口 额 仅 占 全 国贸 易 总 量 的 7.77% 。 

从 对 外 贸易 的 角度 看 ,中 国 各 地 区 对 外 贸易 发 展 水 平 差异 巨大 。 以 2014 年 为 
例 , 在 中 国 31 个 省 .市 和 自治 区 中 ,广东 省 货物 贸易 规模 最 大 , 占 全 国贸 易 总 额 的 
25.02% 。 此 外 ,排名 前 十 位 的 还 有 江苏 .上 海 .北京 .浙江 、 山东、 福建 天津、. 辽 宁 、 
重庆 ,分 别 占 比 13. 10%, 10. 84%. 9. 66%. 8. 25%、6. 44%、4. 12% 、3. 11%, 
2.65% .2. 22% ,以 上 共计 85.41%。 由 上 可 知 ,前 十 位 地 区 中 除 重庆 以 外 ,其 余 都 
属于 东部 地 区 ,而 对 外 贸易 最 低 的 青海 .西藏 仅 占 全 国贸 易 总 额 的 0. 04%、 
0.05%。 中 国 对 外 贸易 发 展 的 空间 不 均衡 是 显而易见 的 ,主要 原因 是 东部 地 区 有 
先天 的 地 理 交通 便利 优势 以 及 先行 的 对 外 贸易 开放 政策 ,这 一 点 在 东南 沿海 地 区 
表现 极为 明显 。 由 此 可 见 , 中 国 区域 经 济 发 展 不 平衡 与 贸易 空间 不 平衡 密切 相关 。 

5. 中 国 经 济 增长 面临 能 源 约束 

随 着 经 济 的 高 速 增长 ,中 国 已 经 成 为 世界 第 一 大 能 源 消费 国 , 世 界 第 二 大 石油 
进口 国 。 能 源 供应 不 足 可 能 成 为 中 国 崛起 的 最 大 障碍 之 一 ,保障 能 源 安全 在 中 国 
长 期 倡议 中 的 重要 地 位 不 言 而 喻 。 据 海关 统计 ,中 国 自 1996 年 开始 成 为 原油 净 进 
口 国 , 进 口 量 达到 2 262 万 吨 , 占 中 国 对 外 贸易 进口 总 额 的 2.45%。 截 至 2014 年 ， 
中 国 原油 进口 量 已 经 高 达 3. 1 亿 吨 ,是 1996 年 进口 量 的 13.7 倍 , 原 油 进 口 依存 度 
高 达 59.6%。 其 中 ,中 东 国 家 对 中 国 出 口 原油 占 48% ,俄罗斯 对 中 国 出 口 原油 占 
10. 74% ,由 此 可 见 “ 一 带 一 路 ?沿线 区 域 是 中 国 重 要 的 能 源 进口 来 源 地 。 目 前 ， 
90% 的 中 国 石油 进口 主要 依赖 海上 运输 ,其 中 80% 的 石油 进口 要 通过 马六甲 海 
峡 , 单 一 的 原油 进口 格局 与 运输 渠道 ,加 上 近年 来 南海 局 势 的 紧张 ,使 中 国 原本 就 
存在 的 “马六甲 之 困 ” 更 加 突出 ,能 源 安全 形势 不 容 乐 观 。 因 此 ,开辟 新 的 能 源 供应 
国 或 地 区 ,开通 新 的 能 源 输送 管线 ,实现 能 源 尤 其 是 原油 进口 的 多 元 化 ,是 坡 待 解 
决 的 重大 问题 。 


二 、“ 一 带 一 路 "倡议 的 利益 基础 
当前 和 今后 一 个 时 期 ,国际 秩序 和 国际 体系 进入 深度 调整 期 。 与 此 同时 ,中 国 
的 对 外 贸易 也 进入 了 新 的 时 期 ,一 方面 需要 继续 扩大 出 口 以 获取 贸易 福利 , 另 一 方 


面 需要 优化 贸易 结构 以 获得 对 外 贸易 条 件 的 改善 “一 带 一 路 ?倡议 的 提出 ,给 中 
国 的 贸易 发 展 带 来 了 新 的 机 遇 和 挑战 。 
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(一 ) “一带 一 路 ”倡议 顺应 了 区 域 经 济 一 体 化 的 潮流 

二 战 以 后 ,国际 贸易 自由 化 的 途径 主要 有 两 种 :一 是 在 世界 贸易 组 织 及 其 前 身 
关 贸 总 协定 的 框架 内 ,任意 两 个 成 员 国之 间 达 成 的 关税 减 让 协议 将 无 条 件 扩展 到 
所 有 其 他 成 员 国 。 这 种 国际 性 的 做 法 促进 了 世界 范围 内 关税 的 降低 ,促进 了 国际 
贸易 自由 化 发 展 。 二 是 几 个 国家 以 地 域 为 基础 组 成 区 域 贸易 集团 ,在 这 种 区 域 贸 
易 协 定 中 ,成 员 国之 间 相 互 降低 贸易 壁垒, 而 对 非 成 员 国 实施 相对 较 高 的 贸易 壁 
人 垒 。 但 是 ,由 于 成 员 国 自身 经 济 条件 的 差异 性 和 利益 的 多 样 性 ,世界 贸易 组 织 在 试 
图 达成 全 球 贸易 协定 方面 屡屡 受挫 。 

近年 来 , 欧 共 体 统一 大 市 场 的 建立 及 多 哈 回 合 贸 易 谈 判 屡次 陷入 僵局 ,使 越 来 
越 多 的 国家 意识 到 区 域 经 济 合 作 的 重要 性 , 转 而 寻求 较 小 范围 的 区 域 经 济 合作 。 
对 于 被 排除 在 美国 倡导 的 TPP 以 及 TTIP 之 外 的 中 国 而 言 ,必须 积极 推动 与 周围 
国家 的 区 域 经 济 合作 ,以 削弱 TPP 及 TTIP 给 中 国 带 来 的 负面 影响 。 “一 带 一 路 ” 
沿线 国家 出 于 自身 经 济 发 展 的 愿望 ,也 需要 寻求 可 靠 的 区 域 经 济 合作 。 在 这 样 的 
背景 下 ,中 国 与 “一 带 一 路 ?沿线 国家 存在 相互 合作 的 共同 愿望 。 迄 今 为 止 ,中 国 在 
建 自 贸 区 19 个 ,涉及 32 个 国家 和 地 区 ,已 经 签订 了 14 个 自由 贸易 协定 ,涉及 22 
个 国家 和 地 区 ,这 些 国 家 和 地 区 大 多 集中 于 “一 带 一 路 ”沿线 区 域 。 

(=) 中 国 对 外 贸易 增长 的 重心 向 “一 带 一 路 ”地 区 转移 

近年 来 欧美 日 等 发 达 国 家 的 经 济 增长 速度 放 缓 ,尤其 是 在 2008 年 金融 危机 以 
后 更 是 如 此 。 如 2008 一 2014 年 间 , 美 国平 均 经 济 增长 率 仅 为 1. 41% ,同期 日 本 和 
欧盟 的 平均 增长 率 分 别 为 0.66% 和 0.20%。"“ 一 带 一 路 ”沿线 国家 和 地 区 在 2000 
年 以 后 均 表现 出 了 较 快 的 增长 速度 。2005 一 2008 年 间 , 中 国 的 经 济 增长 率 平均 为 
12.36% ,转型 国家 @ 为 7. 65% ,南亚 为 7.07% ,西亚 为 5.83% ,东盟 为 5.78% 。 此 
后 由 于 受 金融 危机 的 影响 光一 带 一 路 ”沿线 国家 和 地 区 的 经 济 增长 均 放 缓 ,但 是 大 
部 分 区 域 仍然 保持 了 和 良好 的 发 展 态 势 。2008 一 2014 年 间 , 中 国 的 平均 经 济 增长 率 
为 8. 93%% ,南亚 为 5.77%% ,西亚 为 4.73%% ,东盟 为 5. 27% ,转型 国家 相对 较 弱 ,为 
2.33% 。 以 上 数据 表明 ,欧美 日 等 中 国 传统 的 贸易 伙伴 国 经 济 增长 趋 缓 ,而 “一 带 
一 路 ”沿线 国家 和 地 区 经 济 增长 较 快 。2002 一 2014 年 间 ,“ 一 带 一 路 ”沿线 国家 和 
地 区 自 中 国 进口 额 占 中 国 出 口 额 比 重 由 15% 上 升 至 27% ,这 说 明 中 国 对 外 贸易 增 
长 重心 逐步 向 该 区 域 转移 。 


O 主要 指 “ 苏 联 解体 "及 “东欧 剧变 "中 涉及 的 国家 。 
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表 3.4 “一 带 一 路 ”沿线 国家 和 地 区 及 欧美 经 济 平均 增长 率 单位 :% 

年 份 中 国 | 转型 国家 | 南亚 西亚 东盟 日 本 欧盟 | 美国 
1995 一 2000 年 | 8.51 1.50 5.10 | 4.12 | 1.71 | 0.48 | 2.92 | 4.37 
2000 一 2005 年 | 9.76 6. 60 6.51 | 5.23 | 5.27 | 1.27 | 1.86 | 2.59 
2005—2008 年 | 12. 36 7.65 7.07 | 5.83 | 5.78 | 1.06 | 2:39 | 1.40 
2008—2014 4E | 8.93 2.33 5.77 | 4.73 | 5.27 | 0.66 | 0,20 | 1.41 
数据 来 源 : 作者 根据 UNCTAD 数据 库 测 算 

(2) 有 利于 发 挥 中 国 基 础 设施 建设 的 供给 优势 ,带动 相关 产业 的 出 口 


近年 来 中 国 的 基础 设施 建设 发 展 迅速 ,以 2015 年 为 例 ,中 国 基础 设施 投资 增 
长 17.2 狼 。 目 前 我 国 高 速 公 路 总 里 程 已 是 世界 第 一 位 ,高 铁 也 正在 蓬勃 发 展 之 
中 。 中 国 目前 已 经 拥有 了 丰富 的 基础 设施 建设 经 验 、 庞 大 的 工程 队伍 和 先进 的 装 
备 建造 技术 ,这 些 条 件 有 力 地 支撑 了 中 国 对 外 承包 工程 业务 的 发 展 。 除 个 别 年 份 ， 
近年 来 中 国 对 外 承包 工程 的 营业 规模 都 是 全 球 第 一 ,2015 年 对 外 承包 工程 营业 额 
为 1 540 亿美 元 ,同比 增长 8.2%. “一带 一 路 ?沿线 国家 大 多 是 基础 设施 建设 相对 
落后 的 发 展 中 国家 ,急需 发 展 和 完善 国内 的 基础 设施 建设 。2015 年 “一带 一 路 ? 沿 
线 国 家 新 签 承包 工程 项 目 占 中 国 新 增 对 外 承包 项 目 总 额 的 44. 1 为 。“ 一 带 一 路 ” 
倡议 的 推进 ,有 助 于 推动 更 多 能 够 惠及 多 边 利益 的 互联 互通 项 目的 建设 。 中 国 可 
以 发 挥 基础 设施 建设 的 技术 及 物资 优势 ,带动 机 械 与 运输 设备 制造 业 的 出 口 。 

(四 ) 有 助 于 发 展 中 西部 经 济 , 促 进 区 域 经 济 均衡 发 展 

中 国 西部 地 区 疆域 辽阔 ,与 蒙古 、 俄 罗斯 越南 .印度 .巴基斯坦 等 12 个 国家 接 
壤 , 陆 地 边境 线 长 达 1. 8 万 千 米 , 约 占 全 国 陆地 边境 线 的 91%。 两 千 多 年 前 , 便 有 
汉代 张骞 出 使 西域 的 佳话 , 自 此 开启 了 中 国 与 西域 的 贸易 往来 ,出 现 “ 驰 命 走 驿 ,不 
绝 于 时 月 ; 商 胡 贩 客 ,日 款 于 塞 下 ”的 繁荣 景象 。 由 此 可 见 ,西部 地 区 曾 有 过 辉煌 的 
对 外 贸易 历史 ,完全 有 开展 对 外 贸易 的 有 利 条 件 。“ 丝 绸 之 路 经 济 带 ” 的 推进 对 西 
部 地 区 经 济 与 贸易 发 展 有 相当 的 利好 :一 方面 ,由 于 加 强 与 "一带 一 路 ”沿线 各 国 的 
基础 设施 的 互联 互通 ,西部 地 区 交通 运输 及 通信 等 条 件 也 会 随 之 日 益 好 转 。 这 将 
有 利于 改善 西部 地 区 的 贸易 环境 ,大 幅 降 低 贸易 成 本 ,使 原本 处 于 “边缘 区 ”的 西部 
边境 贸易 得 以 迅速 发 展 , 即 中 西部 地 区 由 相对 闭塞 的 内 地 转变 为 对 外 开放 的 前 沿 
阵地 。 另 一 方面 ,中 西部 地 区 生产 要 素 价格 相对 低廉 , 且 与 东部 地 区 存在 明显 的 产 
业 梯 度 差异 。 随 着 西部 地 区 基础 设施 建设 的 完善 ,中 西部 地 区 会 加 快 承接 东部 地 
区 的 产业 转移 ,产生 新 一 轮 的 集聚 和 扩散 效应 。 这 将 有 助 于 提高 中 西部 地 区 长 期 
供给 能 力 ,形成 新 的 经 济 增长 点 。 因 此 “一 带 一 路 ”倡议 的 推进 对 中 西部 地 区 有 重 
要 的 意义 ,中 西部 地 区 经 济 与 贸易 有 望 得 到 快速 发 展 ,从 而 缩小 东 中 西区 域 间 的 发 
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展 差距 。 
三 、“ 一 带 一 路 ”倡议 实施 的 困难 与 挑战 


“一 带 一 路 ”倡议 的 提出 对 中 国 及 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 经 济 与 贸易 发 展 均 有 
重要 的 意义 。 目 前 ,有 五 十 多 个 国家 对 此 倡议 表示 支持 ,但 大 多 是 有 条 件 的 支持 ， 
他 们 期 待 能 从 该 倡议 中 获取 收益 却 并 未 做 好 大 力 投入 的 准备 。 此 外 ,一 带 一 路 ” 
倡议 的 推进 还 面临 诸多 困难 与 风险 ,诸如 中 国 与 印度 .俄罗斯 .日 本 等 邻 国 存在 较 
多 的 地 缘 政 治 矛盾 ,以 美国 为 首 的 发 达 国 家 对 中 国 的 崛起 也 始终 抱 有 警惕 的 态度 ， 
中 东 地 区 长 期 存在 政局 不 稳 以 及 战乱 风险 等 。 

(一 ) “一带 一 路 ?沿线 国家 存在 政治 和 经 济 风险 

众所周知 ,稳定 与 和 平 的 发 展 环境 是 贸易 发 展 的 前 提 。 但 是 ， 一 带 一 路 ?沿线 
许多 国家 是 正 处 在 社会 和 经 济 结构 转型 时 期 的 发 展 中 国家 ,在 安全 和 发 展 方面 存 
在 较 大 的 不 确定 性 。 地 处 西亚 (叙利亚 .巴勒斯坦 .黎巴嫩 、 伊 拉克、 伊朗 )、. 中 亚 ( 塔 
吉 克 斯 坦 . 乌 效 别 克 斯 坦 吉尔吉斯 斯 坦 ) 南亚 (阿富汗 ) 的 这 些 国家 被 称 为 “战略 
不 稳定 弧 ”。 这 些 国 家 长 期 处 于 政局 动荡 状态 ,族群 冲突 .恐怖 主义 约 击 及 反恐 战 
争 此 起 彼 伏 ,对 经 济 合 作 构 成 严重 威胁 和 挑战 。“ 一 带 一 路 "倡议 首先 是 通过 基础 
设施 建设 实现 互联 互通 ,但 若 没有 沿线 国家 的 支持 与 协助 ,互联 互通 就 只 是 空谈 。 
即便 是 有 朝 一 日 能 够 实现 基础 设施 建设 的 互联 互通 ,仍然 需要 长 期 经 营 ,然而 基础 
设施 资产 易 投 不 易 守 ,能 否 长 期 维护 基础 设施 的 安全 依然 是 未 知 数 。 此 外 , “一带 
一 路 ”沿线 区 域 还 存在 一 些 问题 ,如 营 商 环境 有 待 改 善 、 法 律 制度 不 健全 、 面 对 贸易 
及 投资 保护 不 足 、 违 反 国际 惯例 与 商业 欺诈 现象 时 有 发 生 等 。 所以, 中国 与 “一 带 
一 路 ?沿线 国家 的 经 贸 合作 首先 需要 正视 该 区 域 的 政治 风险 。 

表 3.5 “一 带 一 路 "沿线 国家 经 济 政治 风险 情况 
区 域 经 济 因素 政治 因素 外 交 因 素 重点 国 别 


阿富汗 为 区 域内 风险 较为 突 
出 的 国家 ;巴基斯坦 经 济 增 
长 动力 不 足 ; 印 度 2013 年 以 
来 财政 赤字 、 经 常 账户 赤字 


较 多 国家 面临 经 济 增 | 普遍 存在 政治 | 国家 间 因 为 领 
南亚 | 速 缓慢 .基础 设施 严重 | 派系 斗争 激烈 、| 土 .宗教 和 种 族 
地 区 | 不 足 、 能 源 短缺 .货币 | 政局 稳定 性 不 | 等 原因 而 矛盾 
疲软 .通货 膨胀 等 问题 | 足 等 现象 重重 


双双 超过 国际 警戒 线 
缅甸 ,柬埔寨 ` 越 南 和 老挝 正 
经 济 结构 单一 ,内 生动 一 些 国 家 面临 | 处 于 民主 化 转型 初期 ,存在 
东南 亚 | 力 不 强 ;过 于 依赖 外 | 面临 政治 转型 | 改 怖 主义 和 国 | 社 会 和 政治 动 划 现 象 ; 泰 国 、 
地 区 | 资 , 抗 外 部 冲击 能 力 | 的 压力 内 分 裂 势 力 的 | 缅甸 、 菲 律 宾 、 印 度 尼 西 亚 等 
BES 困扰 国 均 在 不 同 程度 上 面临 国内 


分 裂 势力 的 困扰 
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aR 
区 域 经 济 因素 政治 因素 | ”外 交 因素 重点 国 别 
受 国际 能 源 价格 波动 以 eine 各 | 吉 尔 吉 斯 斯 坦 各 派 政治 势力 
及 新 兴 市 场 增长 乏力 等 | 、。、，。 tis 围绕 金 矿 国有 化 、 反 对 派 领 
a [BAER aE maae A e AE ERIE D A D A a 袖 受 审 等 问题 内 斗 不 止 , 政 
济 增 速 趋 缓 ,但 仍 有 相 | PE Hepes 治 局 势 有 所 动荡 ,民粹 情绪 
对 良好 的 经 济 前 景 REA AE Ts 
ä 冲突 时 有 发 生 
DAE .埃及 .伊拉克 局 势 仍 
西亚 | £ . 将 长 期 动荡, MG ER 
地 区 SERRE Ae 时 有 发 生 ;伊朗 国内 经 济 形 
势 依然 严峻 
乌克兰 政局 持续 动荡 ,经 济 
,| 前 景 堪忧 ;俄罗斯 国内 政治 
Te, | REISE te A AA A SA 地 纺 政 治 风险 稳定 ,但 经 济 增长 碱 绥 , 市 场 
人 风险 较 大 ;波兰 政治 局 势 稳 
定 ,主要 政策 可 能 出 现 波动 


资料 来 源 : 商 务 部 2014 年 (对 外 投资 合作 国 别 ( 地 区 ) 指 南 》 

(二 ) 严重 的 贸易 保护 主义 导致 贸易 成 本 偏 高 

“一 带 一 路 ”沿线 国家 大 多 为 发 展 中 国家 ,许多 国家 贸易 保护 严重 。 贸 易 保 护 
手段 既 包 括 传统 的 关税 壁垒 ,也 包括 非 关 税 壁垒 。 以 非 关 税 壁 允 为 例 ,中 亚 国家 的 
进出 口 手续 繁琐 ,完成 出 口 手 续 耗 时 长 达 数 月 ;而 印度 近年 来 频频 对 华发 起 反倾销 
和 反 补 贴 调查 ,是 发 展 中 国家 对 华发 起 反倾销 调查 最 多 的 国家 ;俄罗斯 则 频繁 制定 
技术 贸易 壁垒 ,目前 ,俄罗斯 有 两 万 五 千 个 国家 标准 ,五 万 多 个 地 方 标准 以 及 二 十 
五 万 多 个 技术 条 件 , 中 国 的 农产品 、 轻 工业 制 成 品 、 机 电 产 品 、 化 工 产 品 等 出 口 均 受 
到 俄罗斯 技术 贸易 壁垒 的 限制 。 从 工业 制 成 品 及 进口 关税 看 ,中 国 与 “一 带 一 路 ” 
沿线 国家 的 关税 税率 普遍 高 于 中 国 传统 的 主要 贸易 伙伴 国 和 地 区 。 如 中 国 香港 和 新 
加 坡 是 零 关 税 ,2014 年 日 本 的 进口 关税 率 为 1. 46%, 美 国 为 2. 02%, 加 拿 大 为 
2.45% ,欧盟 为 3.14%。 相 比 之 下 , “一 带 一 路 ”沿线 主要 国家 关税 则 较 高 ,印度 为 
6.55% ,泰国 为 6.43% ,印度 尼 西 亚 为 6.13% ,菲律宾 为 5. 51% ,越南 为 4.91%, 哈 萨 
克 斯 坦 为 5.5%% ,蒙古 为 4.91% ,俄罗斯 为 4. 82% ,沙特 阿拉 伯 为 4.16%( 见 图 3.3). 

(三 ) 可 能 产生 竞争 加 剧 以 及 产业 转移 的 负面 效应 

重庆 社 科 院 计算 了 2005—2014 年 间 “ 一 带 一 路 ”沿线 国家 的 贸易 竞争 指数 , 结 
果 显 示 近 十 年 来 “一 带 一 路 ”沿线 国家 呈现 贸易 竞争 加 剧 的 态势 。 这 意味 着 有 不 少 
沿线 国家 与 中 国 的 产业 结构 相似 ,在 产品 出 口上 互 为 竞争 对 手 。 如 果 中 国 的 产业 
结构 不 能 及 时 升级 和 优化 , 则 面临 国际 市 场 空间 被 挤 压 的 境地 。 此 外 ,“ 一 带 一 路 ” 
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图 3.3 2014 年 各 国 和 地 区 制 成 品 及 矿石 和 人 金属 产品 最 惠 国 进口 关税 率 (单位 : %) 
数据 来 源 :作者 根据 UNCTAD 数据 库 数据 绘制 


倡议 的 推进 有 利于 中 国企 业 走出 去 ,但 是 随 着 有 关 产 业 的 向 外 转移 ,国内 经 济 可 能 
出 现 产 业 空 心 化 ,在 这 一 点 上 中 国 应 该 吸取 日 本 产业 空心 化 的 教训 。 

(四 ) 大 国之 间 地 缘 政 治 的 博弈 

中 国 与 印度 ,俄罗斯 是 领土 接壤 的 邻 国 , 均 是 正在 谋求 经 济 发 展 的 大 国 , 在 经 
济 合作 上 存在 共同 的 利益 诉求 ,但 在 地 缘 政 治 上 又 存在 强烈 的 竞争 关系 。 印 度 对 
“一 带 一 路 "倡议 始终 未 给 出 积极 回应 。 莫 迪 政 府 于 2014 年 6 月 发 起 了 自己 的 丝 
绸 之 路 计划 一 一 跨 印 度 洋 海 上 航路 和 文化 景观 计划 ”, 沿 路 包括 东非 、 阿 拉 伯 半 
岛 ,伊朗 南部 ,到 达 南 亚 的 主要 国家 ,经 斯 里 兰 卡 到 达 东 南亚 ,目标 是 与 印度 洋 国家 
一 起 重建 “印度 洋 世 界 ”, 拓 展 和 加 强 印度 在 印度 洋 地 区 的 影响 力 。 俄 罗斯 在 2002 
年 发 起 了 "* 北 南 走廊 计划 ”, 提 出 修建 从 印度 .伊朗 高加索、 俄罗斯 直达 欧洲 的 国际 
运输 通道 。 近 年 来 俄罗斯 又 主导 推进 欧 亚 联盟 ,继续 强化 其 对 独 联 体 国家 的 影响 
力 。 这 些 因素 均 对 “一 带 一 路 ”倡议 的 推进 造成 了 阻碍 。 

此 外 , 随 着 经 济 的 快速 发 展 ,亚洲 已 经 成 为 世界 上 最 具 活 力 的 经 济 增长 区 域 。 
为 了 分 享 亚洲 经 济 增长 的 红利 ,美国 吸 须 提高 亚洲 在 其 对 外 贸易 活动 中 的 地 位 ,为 
达 此 目的 ,美国 不 断 加 强 对 亚洲 区 域 各 项 事务 的 操控 。 自 2002 年 起 美国 宣布 实施 
“亚太 再 平衡 ”倡议 ,强化 与 日 本 ,菲律宾 等 盟国 的 军事 关系 。 中 国 与 日 本 .菲律宾 
等 国家 长 期 存在 钓鱼 岛 及 南海 争端 ,这 些 争端 短期 内 是 难以 解决 的 ,将 妨碍 中 国 与 
东盟 的 全 方位 合作 。 

综 上 所 述 ， 一 带 一 路 "的 提出 具有 深刻 的 时 代 背 景 , 是 中 国 主动 应 对 全 球 经 济 
形势 变化 ,统筹 国内 国际 两 个 大 局 做 出 的 重大 倡议 决策 。 面 对 新 的 国际 环境 变化 ， 
中 国 需 要 实施 更 为 积极 主动 的 开放 倡议 ,以 推进 “一 带 一 路 ”为 平台 ,深化 国际 经 济 
合作 ,参与 国际 贸易 与 投资 的 规则 制定 ,促进 中 国 沿海 、 内 陆 、 沿 边 全 方位 开放 , 培 
育 开放 竞争 新 优势 。 
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第 二 节 中国 与 ”一带 一 路 "沿线 各 国贸 易 成 本 的 测算 


中 国正 日 益 融 入 全 球 经 济 一 体 化 之 中 ,推行 “一 带 一 路 ”倡议 亦 是 中 国 与 周边 
国家 区 域 经 济 合 作 的 重要 举措 之 一 。 测 算 中 国 与 沿线 国家 的 贸易 成 本 ,掌握 中 国 
与 沿线 各 国贸 易 成 本 的 现状 有 助 于 了 解 “一 带 一 路 ”建设 的 难点 、 潜 在 利益 以 及 制 
定 有 效 的 推进 战略 。 

如 前 文 所 述 , 影 响 国际 贸易 成 本 的 因素 有 很 多 ,其 中 ,贸易 规模 、 政 府 贸易 管理 
开支 .政府 公关 开支 .信贷 利息 支出 、 进 出 口 相关 税 费 、 财 政 资助 .空间 距离 以 及 交 
通 运输 与 通信 条 件 等 都 是 构成 贸易 成 本 的 主要 宏观 因素 。 关 于 贸易 成 本 的 测算 方 
法 ,近年 来 很 多 学 者 对 此 进行 了 研究 ,按照 测算 贸易 成 本 方法 的 不 同 , 可 分 为 直接 
测算 和 间接 测算 ,目前 广 为 使 用 的 是 间接 测算 法 。 


一 、 贸 易 成 本 的 测算 模型 说 明 


贸易 成 本 的 间接 测算 法 一 般 采 用 传统 的 引力 模型 ,大 多 数学 者 (如 McCallum, 
Helliweii、Rose、Earolyn 等 ) 是 通过 构建 双边 贸易 流量 模型 ,使 贸易 流量 与 贸易 成 
本 相关 的 代理 变量 相关 ,基本 含义 是 认为 两 国 的 双边 贸易 规模 主要 是 由 贸易 成 本 
等 因素 决定 的 ,基本 形式 如 下 : 


InX; = BlnY; +BlnY; + Ja,InZ,; +ê; (3.1) 
i=l 


其 中 ,X AR ly 国 的 出 口 ,Y; 和 YY; 分 别 代表 出 口 国 ; 和 进口 国 j 的 收入 ,ZZ 
表示 与 贸易 成 本 相关 的 各 个 代理 变量 ,是 扰动 项 。 但 是 ,采用 传统 的 引力 模型 测 
算 贸 易 成 本 的 方法 遭 到 了 广泛 批评 。Novy 认为 这 种 方法 可 能 因 遗 漏 某 些 重要 变 
量 导 致 结果 出 现 较 大 偏差 ,如 Limao 和 Venables 发 现 空 间距 离 只 能 解释 贸易 成 本 
10% 的 变化 ,加 入 基础 设施 等 其 他 相关 变量 后 ,贸易 成 本 降低 了 近 50%。 同 样 ， 
Kuwamori 发 现 仅仅 用 距离 代替 贸易 成 本 会 低估 贸易 成 本 对 国际 贸易 的 影响 。 此 
外 ,用 传统 引力 模型 法 测算 贸易 成 本 既 无 法 进行 比较 静态 分 析 , 也 没有 考虑 多 边 阻 
力 的 影响 。 于 是 ,一 些 经 济 学 家 开始 尝试 通过 一 般 均衡 模型 推导 出 具备 微观 理论 
基础 的 引力 模型 ,如 Anderson 和 van Wincoop 建立 了 多 国 一 般 均 衡 贸易 模型 , 考 
虑 了 多 边 总 体 贸易 成 本 ,使 得 双边 贸易 流量 成 为 经 济 规模 和 相对 贸易 成 本 的 函数 。 
假设 各 国 专 业 化 生产 一 种 商品 ,消费 者 的 效用 函数 替代 弹性 不 变 , 通 过 建立 一 般 均 
衡 模型 ,经 过 推导 计算 后 得 出 出 口 与 贸易 成 本 的 关系 如 下 : 
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人 Ty ) ° (3.2) 


Jeb XxX, Ai 国 向 j EOY. 为 世界 总 产 出 , MY, 分 别 为 出 口 国 i 和 进口 
国 j 的 国内 生产 总 值 (GDP) ,Ts 为 i 国 和 j 国 的 双边 贸易 成 本 ,o 为 产品 替代 弹性 ， 
反映 消费 者 对 价格 的 敏感 性 ,P;、P; 分 别 为 i 国 和 j 国 的 价格 指数 (P;、P; 实际 上 
隐 含 了 平均 贸易 成 本 ,代表 了 多 边 阻力 变量 。 其 中 ,P, 代表 i 国 向 外 的 多 边 阻 力 ， 
P 代表 j 国 向 内 的 多 边 阻力 。 原 因 是 给 定 i 国 和 j 国 的 双边 贸易 成 本 ,车 j 国 降 
低 了 与 i 国之 外 的 其 他 贸易 伙伴 国 的 双边 贸易 成 本 , 则 必然 提高 来 自 i 国 的 商品 的 
相对 价格 ,从 而 导致 ; 国 减少 从 i 国 的 进口 )。 上 述 模 型 的 优点 在 于 该 模型 不 仅 具 
备 微观 理论 基础 ,而 且 考 虑 了 多 边 阻力 的 影响 。 但 是 ,Novy 指出 在 该 模型 中 ,由 于 
生产 和 消费 被 视 为 外 生变 量 , 无 法 进行 有 效 的 比较 静态 分 析 , 因 此 ,在 模型 (3.2) 的 
基础 上 纳入 冰山 型 贸易 成 本 ,构建 了 多 国 交易 的 一 般 均衡 模型 。 假 设 在 垄断 竞争 
市 场 条 件 下 ,各国 生产 差异 化 产品 ,并 且 将 商品 分 为 可 对 外 贸易 品 和 非 对 外 贸易 
品 ,模型 如 下 : 

XsXi=s(GDP;— Xi)s; (GDP;—X;) (1— Ts) 1(1— Tz) (3.3) 
其 中 ,T; 为 i 国 向 j 国 出 口 的 贸易 成 本 ,TT; 为 j 国 向 i 国 出 口 的 贸易 成 本 ,X;、X; 
分 别 为 i 国 和 j 国 的 出 口 贸易 总 额 ,Xj 为 i 国 向 j 国 的 出 口 额 ,Xi 为 ) 国 向 i 国 的 
出 口 额 ,GDP; 和 GDP, 分 别 为 i 国 和 j 国 的 国内 生产 总 值 ,s; 、s; 分 别 为 i 国 和 j 国 
的 可 贸易 品 占 各 国 国内 总 产品 的 比例 ,wp 为 产品 替代 弹性 ,反映 消费 者 对 价格 的 敏 
感性 。 该 模型 说 明 ,双边 贸易 流量 会 随 着 双边 贸易 成 本 (T; 、T;) 的 上 升 而 降低 , 随 
可 贸易 品 份额 (5;、s; ) 的 下 降 而 下 降 。 

假设 双边 贸易 成 本 是 对 称 的 (T; = Tye) ,将 式 (3. 3) 整 理 可 得 : 


1 
XiXi Br 
B=-T-1 [wpp KI (GDP, | se 
假设 两 国 可 贸易 品 份 额 相同 ( 即 s; =s; =s) ,上 式 可 化 为 : 
KX med 
Ts=1— [GDP x (GDP, X7 | nae 


该 模型 弥补 了 传统 引力 模型 的 不 足 , 但 是 该 方法 假设 贸易 国 双 边贸 易 成 本 是 
对 称 的 ,这 样 的 假设 与 现实 并 不 相符 。 事 实 上 .不仅 i 国 与 j 国之 间 的 双边 贸易 成 
本 是 有 差异 的 ( 即 T; 隆 Ti ),i 国 与 7 国 各 自 的 国内 贸易 成 本 也 是 有 差异 的 ( 即 Ta 
FT; )，Novy 对 此 进行 了 进一步 的 改进 。 

Novy 在 Anderson 和 van Wincoop 的 模型 基础 上 令 i==j, 分 别 求解 出 P, 和 
P; ,得 出 : 
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Xa Pī Xj pay 
iP; B rant | Ty (3.6) 
ha x” 


其 中 ,PP; 分 别 代表 i 国 和 j 国 的 价格 指数 ,Y, 代表 i 国 的 总 收入 (Y; 二 sx 
GDP;,s 为 可 贸易 品 份额 ),Y; 代表 j EKAA CY; =s X GDP; s 为 可 贸易 品 份 
HD TARR i 国 的 国内 贸易 成 本 ,T; 代表 j 国 的 国内 贸易 成 本 ,Xi 代表 i 国 的 国 
内 贸易 额 ( 即 i 国 的 总 收入 减 去 i 国 的 总 出 口 ,Xi 二 Yi; 一 X;) ,Xj 代表 j BMRA A 
易 额 ( 即 j 国 的 总 收入 减 去 j 国 的 总 出 口 ,X; 二 Yj 一 X;)。 由 Anderson 和 van 
Wincoop 模型 中 i 与 j 的 对 称 性 ,可 得 j 国 对 i 国 的 引力 方程 为 : 


YY Ts y” 
X= (ae) (3.7) 
将 两 式 相 乘 可 得 ， 
YY /TT Ye 
| ye ) (Trt) (3.8) 
将 P 和 Pi 代入 (3.8) 式 ,可 得 : 
TTi pe 六 
TEX (3.9) 


由 于 i 国 和 j 国之 间 的 贸易 成 本 不 对 称 (T; 隆 Ti ), 且 不 同 国家 的 国内 贸易 成 
本 也 不 同 (T; 隆 Ti; ) ,通过 对 不 同方 向 的 贸易 成 本 取 几 何平 均值 ,得 出 贸易 成 本 关 
税 当量 值 : 


DT) = (Seka 
Ts (EE 1 PF 1 (3. 10) 


由 (3. 10) 式 可 以 看 出 , 当 双边 贸易 额 相对 于 国内 贸易 额 增 加 时 ,反映 了 双边 贸 
易 成 本 的 下 降 。 使 用 该 模型 测算 双边 贸易 成 本 ,克服 了 双边 贸易 成 本 对 称 性 缺陷 ， 
也 避免 了 Anderson 和 van Wincoop 模型 中 多 边 阻 力 项 不 可 直接 观察 所 带 来 的 问 
题 , 且 贸易 流量 是 时 间 变 量 , 在 测算 双边 贸易 成 本 时 既 可 以 使 用 横 截 面 数据 , 也 可 
以 使 用 时 间 序 列 和 面板 数据 进行 分 析 。 

本 书 将 运用 该 模型 测算 1995—2014 年 间 中 国 与 欧美 日 等 八 个 主要 贸易 伙伴 
国 和 地 区 以 及 中 国 与 “一 带 一 路 ?沿线 国家 的 贸易 成 本 。 


二 、 中 国 与 “一 带 一 路 ”各国 双 边贸 易 成 本 测算 


(一 ) 数据 来 源 和 参数 选取 
本 书 借助 1995—2014 年 间 的 有 关 数 据 , 针 对 中 国 与 一 带 一 路 ?沿线 国家 间 的 
双边 贸易 成 本 做 了 测算 。 此 外 ,还 选取 了 中 国 在 全 球 的 主要 贸易 伙伴 国 和 地 区 作 
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为 参照 样本 ,包括 美国 加拿大、 欧盟 (德国 .英国 法国 ) 日 本 .韩国 .中 国 台湾 ,以 
方便 做 比较 分 析 。 

为 测算 中 国 与 “一 带 一 路 ?沿线 主要 国家 的 贸易 成 本 ,按照 模型 (3. 10) 的 设 定 ， 
我 们 需要 收集 的 数据 包括 中 国 与 沿线 各 国 历年 的 国内 生产 总 值 (GDP) ,各 国 实际 
总 出 口 额 及 各 国 相互 实际 出 口 额 0, 这 些 数 据 可 以 从 联合 国 商品 贸易 数据 库 直接 
获得 。 借 鉴 Wei 的 做 法 , 当 市 场 出 清 时 ,国内 贸易 额 等 于 总 收入 减 去 该 国 对 世界 总 出 
口 额 (X; 二 Yi; 一 X;)。 总 收入 根据 Anderson AY GE it Y; =s XGDP;. 

这 里 还 需要 确定 可 贸易 品 份额 * 以 及 蔡 代 弹性 o 的 取 值 。 关 于 可 贸易 品 份 
额 ,很 难 准确 地 从 数据 中 直接 估计 , 且 不 同 发 展 水 平 的 国家 可 贸易 品 份额 是 不 同 
的 。 一 般 来 说 ,发 展 水 平 相对 落后 的 发 展 中 国家 可 贸易 品 份额 相对 较 低 ,发 展 水 平 
较 高 的 工业 国家 可 贸易 品 份额 较 高 。Evenett 和 Keller 认为 可 贸易 品 份额 大 约 介 
于 0.3 一 0.8 之 间 。Novy、Jacks 等 将 可 贸易 品 份额 设 定 为 0.8。 由 于 “一 带 一 路 ” 
沿线 各 国 的 发 展 水 平 差异 较 大 ,关于 可 贸易 品 份额 的 估计 很 难 统一 ,出 于 测算 的 方 
便 ,本 节 仍 将 可 贸易 品 份额 设 为 0. 89。 关 于 替代 弹性 p 的 取 值 ,也 很 难 有 确定 的 
数值 。Aderson 和 van Wincoop 认为 替代 弹性 介 于 5 一 10 之 间 。 不 同 的 商品 有 不 
同 的 替代 弹性 ,取决 于 消费 者 对 商品 的 价格 以 及 贸易 成 本 的 敏感 度 。 一 般 而 言 , 资 
源 密集 型 商品 的 替代 弹性 较 低 , 资 本 密集 型 商品 的 替代 弹性 较 高 。Novy 通过 测算 
发 现 贸易 成 本 的 变化 对 替代 弹性 的 影响 较 小 , 钱 学 锋 也 证 实 了 这 一 结论 。 因 此 ,本 
节选 择 替 代 弹 性 取 值 为 8。 

(二 ) 测算 结果 

本 节 按 照 Novy 提出 的 研究 方法 ,利用 双边 贸易 数据 测算 了 1995 一 2014 年 间 
中 国 与 一带 一 路 ”沿线 国家 及 欧美 日 等 传统 贸易 伙伴 国 和 地 区 的 双边 贸易 成 本 。 

1. 中 国 与 东盟 国家 的 双边 贸易 成 本 

表 3.6 表示 了 中 国 与 东盟 国家 的 双边 贸易 成 本 测算 结果 ,结果 显示 中 国 与 东 
盟国 家 的 平均 贸易 成 本 较 低 。 其 中 ,贸易 成 本 最 低 的 是 越南 ,贸易 成 本 最 高 的 是 文 
莱 ,2014 年 贸易 成 本 值 分 别 为 0. 43、1. 23。2014 年 ,按照 贸易 成 本 从 小 到 大 可 排 
序 如 下 :越南 .马来西亚 泰国、 缅甸 印度尼西亚、 菲律宾 .柬埔寨 ,老挝 、 文 莱 。 从 
贸易 成 本 变动 趋势 上 看 ,1995 一 2014 年 间 , 中 国 与 东盟 国家 的 双边 贸易 成 本 整体 
呈 下 降 趋势 。 主 要 是 由 于 近年 来 中 国 与 东盟 贸易 联系 不 断 加 强 , 自 1996 年 中 国 便 
成 了 东盟 的 全 面 对 话 伙伴 国 ,2010 年 中 国 一 东盟 自由 贸易 区 正式 启动 ,中 国 与 东 
盟 日 益 成 为 相互 重要 的 贸易 伙伴 。 从 贸易 成 本 变动 幅度 看 ,1995 一 2014 年 间 , 越 


O 为 了 消除 价格 波动 和 汇率 差异 对 数据 的 影响 ,上 述 数 据 都 统一 采用 2005 年 美元 价格 计算 。 
加 ”Novy 证 明 贸 易 成 本 对 可 贸易 品 份额 的 敏感 度 不 高 。 


. 4] 。 


“一 带 一 路 ”与 中 国 对 外 贸易 发 展 


南 和 文 莱 的 贸易 成 本 下 降幅 度 最 大 , 约 为 60%, 东 埔 寨 和 老挝 的 贸易 成 本 下 降幅 
度 也 超过 了 40%. 


表 3.6 中 国 与 东盟 国家 的 双边 贸易 成 本 @O(s 一 0.8,p 一 8) 


国家 1995 年 1998 年 2001 年 2004 年 2007 年 2010 年 | 2014 年 
菲律宾 1.30 1.15 1.05 0.81 0.79 0. 87 0. 86 
LE ES 1.75 1. 47 1. 48 1.40 1.40 1.33 1.02 

老挝 1.76 1.85 1.85 1.78 1.51 1.19 1.03 

马来西亚 0.79 0. 62 0.55 0. 30 0. 38 0. 47 0.52 

缅甸 1,05 1,25 1. 20 1.13 1.05 1.18 0. 82 

泰国 0.99 0.99 0. 85 0.69 0. 62 0. 63 0, 64 

xK 3.02 4.12 1.58 1.40 1. 43 1.14 1. 23 

印度 尼 西亚 1.08 0. 98 0.95 0.85 0. 80 0. 82 0. 83 

越南 1.09 1. 26 0. 83 0.67 0.61 0. 59 0. 43 

数据 来 源 :作者 测算 


2. 中 国 与 西亚 国家 的 双边 贸易 成 本 

表 3.7 表示 了 中 国 与 西亚 国家 的 双边 贸易 成 本 测算 结果 ,结果 显示 中 国 与 西 
亚 主要 产 油 国 的 平均 贸易 成 本 较 低 ,而 与 非 产 油 国 的 平均 贸易 成 本 较 高 。 其 中 , 贸 
易 成 本 最 低 的 是 阿 联 商 , 贸 易 成 本 最 高 的 是 叙利亚 ,2014 年 贸易 成 本 值 分 别 为 
0.52、2. 94。 西 亚 是 中 国 重要 的 原油 进口 地 ,而 西亚 的 产 油 国 由 于 产业 结构 单一 ， 
也 需要 从 中 国 进口 大 量 生产 资料 及 生活 资料 ,因而 西亚 产 油 国 与 中 国 的 贸易 往来 
较为 密切 ,因此 ,贸易 成 本 较 低 。2014 年 ,按照 贸易 成 本 从 小 到 大 可 排序 如 下 : 阿 
联 英 、 伊 朗 、 沙 特 阿拉 伯 、 阿 曼 、 伊 拉克 、 科 威 特 . 卡 塔 尔 `. 也 门 \. 以 色 列 .土耳其 ` 巴 
林 、 约 旦 、 希 腊 、 塞 浦 路 斯. 黎巴嫩、 叙利亚 。 从 贸易 成 本 变动 趋势 看 ,1995 一 2014 
年 间 , 中 国 与 西亚 国家 的 双边 贸易 成 本 整体 呈 下 降 趋 势 。 从 贸易 成 本 变动 幅度 看 ， 
1995—2014 年 间 , 中 国 与 伊拉克 的 双边 贸易 成 本 下 降幅 度 最 大 , 约 为 80%。 中 国 
与 阿联酋 和 伊朗 的 双边 贸易 成 本 下 降幅 度 也 超过 了 55%。 中 国 与 也 门 、 约 且 的 双 
边贸 易 成 本 下 降幅 度 较 小 ,分 别 为 4% 、14%。 中 国 与 叙利亚 的 双边 贸易 成 本 不 降 
反 升 ,升幅 为 21% ,这 与 当地 的 政局 不 稳 有 关 。 


@ ”由 于 新 加 坡 以 转口 贸易 为 主 , 故 GDP 的 值 小 于 出 口 值 ,因此 不 适用 本 方法 计算 贸易 成 本 。 
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表 3.7 中 国 与 西亚 国家 的 双边 贸易 成 本 (s=0.8,p=8)O 


国家 1995 年 1998 年 2001 年 2004 年 2007 年 2010 年 | 2014 年 
阿联酋 1.26 iat 1,09 0. 83 0.71 0.75 0.52 
阿曼 1.50 1,28 1.19 1.03 0. 87 0. 87 0. 78 
巴林 1.83 1,82 1. 48 1.43 1.37 1,23 1.35 
卡塔尔 1.83 1. 96 1.53 1.50 1:37 1,21 1.02 
科威特 1. 43 1. 61 1. 34 1,21 1.05 0. 94 0. 93 
黎巴嫩 2.53 2.83 227 1.88 1.67 1.74 1. 83 
塞浦路斯 2.64 3. 32 2.64 2.40 1.99 1.85 1.81 
沙特 阿拉 伯 1.30 1.29 1.06 0. 86 0.72 0.75 0.74 
土耳其 1.89 2.02 1.65 1.43 122 1. 20 1.19 
希腊 2.26 2.18 1. 88 1.81 1.66 1.54 1.60 
叙利亚 2.42 2.48 3. 89 1.63 1. 88 1.76 2.94 
也 门 1.12 1. 23 1,21 1.01 1.02 1.03 1.08 
伊拉克 4.02 1.43 1. 29 1,32 1. 23 0. 90 0.79 
伊朗 1.59 1:36 1. 08 0.92 0.79 0. 83 0.71 
以 色 列 1.82 1.70 1.41 1.21 1,15 1. 16 1.18 
约旦 1.61 1. 66 1, 52 1.37 1.40 1.39 1. 38 
数据 来 源 : 作 者 测算 


3. 中 国 与 南亚 国家 的 双边 贸易 成 本 

表 3. 8 表示 了 中 国 与 南亚 国家 的 双边 贸易 成 本 测算 结果 ,结果 显示 中 国 与 南 
亚 国家 的 平均 贸易 成 本 较 高 。2014 年 ,双边 贸易 成 本 最 低 的 国家 是 印度 ,为 0. 95， 
中 国 与 不 丹 的 贸易 成 本 则 高 达 3. 66 。 从 贸易 成 本 变动 趋势 看 ,近年 来 中 国 与 南亚 
国家 的 双边 贸易 成 本 整体 呈 下 降 趋 势 ,但 自 2010 年 以 来 中 国 与 印度 的 双边 贸易 成 
本 呈 上 升 趋势 。 从 贸易 成 本 变动 幅度 看 ,印度 的 贸易 成 本 下 降幅 度 最 大 , 约 为 
39% ,其 余 国 家 下 降幅 度 均 较 小 。 其 中 ,中 国 与 阿富汗 的 贸易 成 本 不 降 反 增 ,主要 
是 由 于 阿富汗 政治 不 稳 和 频繁 战乱 的 原因 。 


O 受 限 于 数据 的 可 得 性 ,表格 未 列 出 巴勒斯坦 和 埃及 的 西奈 半岛 的 数据 。 
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表 3.8 中 国 与 南亚 国家 双边 贸易 成 本 (s 一 0.8，p 一 8) 


国家 1995 年 1998 年 2001 年 2004 年 2007 年 2010 年 | 2014 年 
阿富汗 1.82 3.05 3.47 2.58 2.46 2.72 2.35 
巴基斯坦 1.45 1. 54 1.38 1.29 1.18 1.14 1.13 
不 丹 4.09 n. a, D 3.99 3.78 4.21 4.91 3.66 
马尔 代 夫 3.88 4.27 3.98 3.41 3.02 3.20 2.98 
孟加拉 国 1.60 1.70 1. 87 1.56 1.40 1. 34 1,24 
尼泊尔 2.04 3. 96 1.67 1.74 1. 97 1. 98 1.67 
斯 里 兰 卡 2.10 2.05 1.96 1.70 1.62 1.60 1.54 
印度 1.56 1.55 1. 36 1.05 0. 88 0. 86 0.95 
数据 来 源 : 作 者 测算 


4. 中 国 与 中 亚 国 家 及 蒙古 的 双边 贸易 成 本 

表 3.9 表示 了 中 国 与 中 亚 国家 及 蒙古 的 双边 贸易 成 本 测算 结果 ,结果 显示 中 
国 与 中 亚 国家 及 蒙古 的 平均 贸易 成 本 较 高 。2014 年 ,只 有 哈萨克 斯 坦 和 蒙古 的 双 
边贸 易 成 本 相对 较 低 ,分别 为 0. 84.0.74。 从 贸易 成 本 变动 趋势 看 ,近年 来 中 国 与 
中 亚 国 家 及 蒙古 的 贸易 成 本 整体 呈 下 降 趋 势 ,但 自 2007 年 以 来 中 国 与 哈萨克 斯 
坦 、 吉 尔 吉 斯 斯 坦 、 塔 吉 克 斯 坦 的 双边 贸易 成 本 呈 上 升 趋势 。 从 贸易 成 本 变动 幅度 
看 ,哈萨克 斯 坦 、 土 库 曼 斯 坦 、 和 蒙古、 乌兹别克 斯 坦 的 双边 贸易 成 本 下 降幅 度 均 较 
大 ,降幅 超过 30%, 但 中 国 与 吉尔 吉 斯 斯 坦 贸易 成 本 不 降 反 增 。 


表 3.9 中 国 与 中 亚 国 家 及 蒙古 的 双边 贸易 成 本 (s=0.8,p 二 8) 


国家 1995 年 | 1998 年 | 2001 年 | 2004 年 | 2007 年 | 2010 年 | 2014 年 
哈萨克 斯 坦 1. 45 1. 30 1.14 0. 83 0.72 0. 76 0. 84 
吉尔 吉 斯 斯 坦 | 1.18 1. 37 1. 42 1. 09 0.91 1. 04 1. 24 
蒙古 1. 23 1. 09 1. 00 0. 93 0. 80 0.76 0.74 
塔吉克 斯 坦 1.65 1.99 2.21 7 1.63 1.13 1.40 
土库曼 斯 坦 1.73 2.46 2.35 2.05 1.64 1. 20 1.01 
乌 效 别克 斯 坦 | 1.58 1. 84 247 1. 24 1.19 1. 08 1.07 

TRAKE 


5. 中 国 与 独 联 体 国家 的 双边 贸易 成 本 
K 3. 10 表示 了 中 国 与 独 联 体 国家 的 双边 贸易 成 本 测算 结果 ,结果 显示 中 国 与 
独 联 体 国家 的 平均 贸易 成 本 较 高 。2014 年 ,只 有 中 国 与 俄罗斯 的 双边 贸易 成 本 相 


© na 表示 无 数据 。 
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对 较 低 ,为 0.86。 从 贸易 成 本 变动 趋势 看 ,近年 来 中 国 与 独 联 体 国家 的 贸易 成 本 整体 
星 下 降 趋势 。 但 是 , 自 2007 年 以 来 中 国 与 俄罗斯 的 双边 贸易 成 本 旦 上 升 趋势 ,这 是 
由 于 俄罗斯 出 于 对 本 国产 业 和 市 场 的 保护 ,经 常 调整 贸易 政策 及 关税 税率 ,导致 外 贸 
积极 性 受 损 。 从 贸易 成 本 变动 幅度 看 ,格鲁吉亚 、 亚 美 尼 亚 、 阿 塞 拜 疆 、 摩 尔 多 瓦 等 国 
家 双边 贸易 成 本 下 降幅 度 较 大 ,降幅 分 别 为 61%、55%、40%、35%。 


表 3.10 中 国 与 独 联 体 国家 的 双边 贸易 成 本 (s=0. 8,p 二 8) 


国家 1995 年 1998 年 | 2001 年 | 2004 年 | 2007 年 | 2010 年 | 2014 年 
阿塞拜疆 2.97 Wy 2.57 1.63 1.91 1.49 1.78 
白俄罗斯 2.22 2.08 1. 87 1.52 1.45 1.41 1.45 

俄罗斯 1.04 1.02 0. 92 0. 80 0.78 0. 85 0. 86 
格鲁吉亚 4.21 3.17 3.18 2.55 2.13 1.97 1.65 
摩尔 多 瓦 3.49 4,09 2.58 3.21 2:91 2.46 2.27 

乌克兰 1,45 1,43 1, 32 1.06 1,19 i, 11 1. 09 
亚美尼亚 4. 13 4. 36 3.32 2.29 2,15 2.00 1. 84 

数据 来 源 :作者 测算 


6. 中 国 与 中 东欧 国家 的 双边 贸易 成 本 

表 3. 11 表示 了 中 国 与 中 东欧 国家 的 双边 贸易 成 本 测算 结果 ,结果 显示 中 国 与 
中 东欧 国家 的 平均 贸易 成 本 较 高 。2014 年 ,中 国 与 中 东欧 地 区 双边 贸易 成 本 低 于 
1 的 国家 只 有 捷克 、 斯 洛 伐 克 、 匈 牙 利 。 从 贸易 成 本 变动 趋势 看 ,近年 来 中 国 与 中 
东欧 国家 的 双边 贸易 成 本 整体 呈 下 降 趋 势 ,但 近 几 年 中 国 与 克罗地亚 的 双边 贸易 
成 本 呈 上 升 趋势 。 从 贸易 成 本 变动 幅度 看 ,中 国 与 中 东欧 国家 的 双边 贸易 成 本 普 
遍 下 降 较 快 (罗马 尼 亚 除 外 )。 


表 3.11 中 国 与 中 东欧 国家 的 双边 贸易 成 本 (s=0. 8,p 二 8) 


国家 1995 年 | 1998 年 | 2001 年 | 2004 年 | 2007 年 | 2010 年 | 2014 年 
阿尔 巴 尼 亚 na. 10. 80 11.15 3.03 1. 98 1.78 1.79 
爱沙尼亚 2.74 2.47 15$ 1.66 1.44 1.35 1.36 
保加利亚 1.85 2. 24 2.09 1.70 1.53 1.54 1,35 
波 黑 6. 64 5. 13 3. 82 3. 28 2. 20 2.54 2.06 
波兰 1.88 1.76 1.58 1. 34 1.21 1.19 1,17 
黑山 n. a. n. a. n. a. n. a. n. a. 3. 30 2.48 
捷克 1.70 1.79 1.57 1.31 2,41 1. 06 0.93 
克罗地亚 2.67 2.69 2.50 2.20 1.85 1. 88 1.91 
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续 表 
国家 1995 年 1998 年 2001 年 2004 年 2007 年 2010 年 | 2014 年 

拉脱维亚 4. 43 4.65 2.65 1.99 1. 84 IT 1.55 
立陶宛 3.66 2.74 2:53) 1.94 1.81 173 1.49 
罗马 尼 亚 1. 50 1. 90 1.63 1.38 1.48 1.42 1.43 
马其顿 na. 3.79 3.06 2.72 2.87 1.94 1.98 
塞尔维亚 n. a. na. yay na n. a. 2.49 2.42 
斯 洛 伐 克 2.02 2.54 2.10 1.69 1.14 1. 08 0.97 
斯 治文 尼 亚 | 2.56 2. 41 2. 14 1.84 1.54 1.47 1.37 
匈牙利 1. 80 1.81 1, 32 1, 43 0.96 0. 93 0. 93 


数据 来 源 :作者 测算 

7. 中 国 与 传统 贸易 伙伴 国 和 地 区 的 双边 贸易 成 本 

表 3. 12 表示 了 中 国 与 传统 主要 贸易 伙伴 国 和 地 区 的 双边 贸易 成 本 测算 结果 ， 
结果 显示 中 国 与 这 些 国家 和 地 区 的 平均 贸易 成 本 较 低 。2014 年 ,中 国 与 传统 贸易 
伙伴 国 和 地 区 的 双边 贸易 成 本 均 小 于 1。 从 贸易 成 本 变动 趋势 看 ,中 国 与 传统 贸 
易 伙 伴 国 和 地 区 的 双边 贸易 成 本 整体 呈 先 降 后 升 趋势 。1995 一 2007 年 间 , 中 国 与 
传统 贸易 伙伴 国 和 地 区 的 双边 贸易 成 本 大 幅 下 降 ,这 一 时 期 正 是 中 国 对 外 贸易 发 
展 的 黄金 时 期 。2008 年 以 后 ,中 国 与 传统 贸易 伙伴 国 和 地 区 的 双边 贸易 成 本 整体 
呈 上 升 趋势 ,这 与 金融 危机 有 密切 的 关系 。 


R312 中 国 与 传统 贸易 伙伴 国 和 地 区 的 双边 贸易 成 本 (s=0.8,p 二 8) 


国家 和 地 区 1995 年 | 1998 年 | 2001 年 | 2004 年 | 2007 年 | 2010 年 | 2014 年 
美国 0.91 0.9 0. 86 0. 72 0. 65 0. 67 0. 68 
加 拿 大 111 1.17 1,08 0.95 0. 88 0. 93 0.94 
德国 1.00 1. 00 0. 89 0.73 0. 65 0. 63 0. 66 
英国 1.28 1.26 iis 1. 04 0. 96 0. 94 0. 88 
法 国 1.27 1,2 1.19 1.02 0. 93 0. 96 0.99 
日 本 0.76 0.77 0.7 0.57 0.53 0.59 0. 63 
韩国 0.74 0. 69 0.63 0. 48 0.45 0. 44 0.47 
中 国 台 湾 1.15 1.05 0.81 0.47 0. 38 0. 40 0.45 
数据 来 源 :作者 测算 


综合 比较 分 析 贸 易 成 本 的 测算 结果 ,可 以 得 到 以 下 结论 : 
1. 本 节 不 仅 测 算 了 中 国 与 ”一带 一 路 ”沿线 各 国 的 贸易 成 本 ,还 测算 了 中 国 与 
传统 的 主要 贸易 伙伴 国 和 地 区 的 贸易 成 本 。 根 据 测 算 结 果 ,20 
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易 伙 伴 国 和 地 区 的 贸易 成 本 均 小 于 1, 而 “一 带 一 路 ”沿线 国家 中 有 43 个 国家 与 中 
国 的 贸易 成 本 大 于 1, 这 充分 说 明 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 大 部 分 国家 的 贸易 成 本 
偏 高 。 但 是 ,与 1995 年 相 比 ,中 国 与 沿线 各 国 的 贸易 成 本 整体 呈 明 显 下 降 趋 势 。 
2. 2008 年 金融 危机 爆发 以 后 ,中 国 与 欧美 日 等 传统 贸易 伙伴 国 和 地 区 的 贸易 
成 本 均 出 现 不 同 程度 的 上 升 。 如 前 文 所 述 ,这 是 由 于 金融 危机 以 及 随 之 引发 的 欧 
债 危机 导致 欧美 日 等 国家 贸易 保护 主义 抬头 ,欧美 日 等 国 推行 了 “再 工业 化 ?战略 ， 
导致 从 中 国 进口 需求 减少 。 相 比 之 下 , 自 2008 年 以 来 ,中 国 与 “一 带 一 路 ?沿线 各 国 
的 贸易 成 本 整体 呈 持 续 下 降 的 趋势 。 这 说 明 后 金融 危机 时 代 中 国 加 强 了 与 沿线 各 国 
的 贸易 往来 ,一 带 一 路 ?沿线 国家 正在 成 为 中 国 重要 的 制造 业 出 口 市 场 以 及 能 源 进 
口 来 源 地 。 随 着 ”一带 一 路 ”倡议 的 推进 ,中 国 与 沿线 各 国 的 物流 会 加 快 发 展 , 再 加 上 
政府 层面 的 贸易 政策 沟通 ,可 以 预见 ,中 国 与 沿线 各 国 的 贸易 成 本 会 进一步 降低 。 


三 、 贸 易 成 本 下 降 对 贸易 增长 的 贡献 


Krugman, Feestra 在 解释 贸易 增长 的 贡献 因素 时 均 提 到 了 贸易 成 本 的 下 降 ， 
那么 ,贸易 成 本 如 何 影响 贸易 增长 ? 为 了 进一步 分 析 问 题 ,我 们 将 基于 上 述 引力 模 
型 对 贸易 量 Xy 进行 分 解 。 将 (3.9) 式 做 等 式 变化 ,可 得 : 


= Ty Tu \ OX eX 
XXa vy, (77+) YY, (3.11) 
将 (3.10) 式 代入 (3.11) 式 ,可 得 : 
二 
XXa SYY OHT; X)? YY (3.12) 
将 (3.12) 式 两 边 分 别 取 对 数 ,可 得 : 
In(X4X jz) =In(¥;Y;) +20 —p) Ind +T; )+ inf 35") (3.13) 
ad) 
¥; 
A = _ 
4 S, V+, ,Si 一 ry ,因此 ,可 将 (3. 13) 式 改写 为 ， 
In(XpXp)=2n(VY,)+1n(S,8,) +20 pn + Ty)-+ In( XXa) 
ait J 
(3.14) 


对 (3. 14) 式 进行 一 阶 差分 ,可 得 : 
Aln(X,X,)=2AIn(V,Y,) +Aln(S,S,) +2. —p) AlInd +T; )+Am( 


VAY; 
(3.15) 
将 (3.15) 式 的 两 边 分 别 除 以 Aln(XjX;), 可 得 : 
Al (学 ze) 
2AIn(¥:¥,) , Aln(S;S))_, 20 ~p)AlInd +Ty) , NEY, Gats 
Aln(X;Xj) Aln X;X g) Aln(X;Xj:) | AX A 
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由 (3.16) 式 可 知 ,等 式 右边 第 一 项 表示 经 济 增长 对 贸易 增长 的 贡献 。 第 二 项 
表示 贸易 伙伴 国之 间 经 济 发 展 相似 程度 对 贸易 的 影响 ,根据 * 林 德 假说 ”, 经 济 发 展 
水 平 相似 的 经 济 体 更 容易 发 生 双边 贸易 。 第 三 项 表示 贸易 成 本 的 下 降 对 贸易 增长 
的 贡献 。 第 四 项 反映 了 多 边 阻力 下 降 对 贸易 增长 的 作用 ,一 般 来 说 ,如 果 多 边 阻力 
下 降 , 会 导致 发 生 贸 易 转 移 效 应 , 即 贸易 国 双方 会 更 容易 增加 与 其 他 国家 的 贸易 ， 
从 而 对 双边 贸易 产生 负 作 用 。 

运用 式 (3. 16) ,利用 1995 一 2014 年 间 的 相关 数据 以 及 已 经 测算 出 的 贸易 成 本 
数据 ,选取 了 中 国 与 欧美 日 传统 贸易 伙伴 国 和 地 区 以 及 “一 带 一 路 ”沿线 主要 的 贸 
易 伙伴 国 作 为 样本 ,对 双边 贸易 增长 进行 分 解 ,得 出 如 表 3. 13 所 示 结 果 : 


表 3.13 1995 一 2014 年 间 中 国 与 主要 贸易 伙伴 国 和 地 区 双边 贸易 增长 分 解 表 单位: % 


贸易 伙伴 国 贸易 增长 经 济 增长 贡 | 经 济 发 展 相似 | 贸易 成 本 下 降 | 其 他 影响 因素 
和 地 区 献 率 程度 贡献 率 贡献 率 贡献 率 
美国 1 263. 491 46. 057 20. 390 35. 214 一 1.661 
日 本 443. 320 51. 708 20. 056 32. 901 一 4.665 
韩国 1 610. 383 79. 138 一 14. 898 43.779 —8.019 
中 国 台湾 | 1 008. 760 58. 098 一 17.769 68. 471 一 8. 800 
德国 1 196. 171 55. 562 2. 619 50, 483 —8. 664 
英国 1 592. 888 61. 376 一 4. 835 44. 035 一 0.575 
法 国 1 137. 072 69.951 —4, 841 37. 058 —2. 169 
MEK 1 209, 825 88. 293 — 13. 376 24, 225 0. 858 
马来西亚 | 2943.673 79. 905 一 19. 009 24. 688 14. 416 
泰国 2 059.726 85.083 一 24. 349 52. 073 — 12. 807 
菲律宾 3 304. 273 74. 427 —17. 671 44, 270 一 1.026 
印度 尼 西 亚 | 1 720. 915 85. 536 一 15. 875 31. 532 一 1.193 
蒙古 4 419. 686 67. 242 一 7. 212 47. 478 一 7.508 
印度 5 969. 863 59. 659 一 5.684 48. 091 —2. 066 
俄罗斯 1 644. 277 79. 538 一 9.185 32. 877 —3. 230 
哈萨克 斯 坦 | 5 642.753 59. 539 —3. 148 47, 367 —3.758 
沙特 阿拉 伯 | 5 276. 158 62.536 一 9. 011 51. 167 一 4. 692 
波兰 2 994. 213 65. 385 一 13.068 54. 369 一 6.686 
平均 值 2 524. 303 67.724 一 7. 604 42. 782 一 3.473 
数据 来 源 : 作 者 测算 


从 整体 看 ,1995 一 2014 年 间 , 中 国 与 样本 贸易 伙伴 国 和 地 区 的 平均 贸易 增长 
率 为 2 524%。 其 中 ,中 国 与 传统 的 贸易 伙伴 国 和 地 区 的 贸易 增长 率 普 遍 低 于 平均 
水 平 ,而 与 一带 一 路 ”沿线 国家 的 贸易 增长 率 则 普遍 高 于 平均 水 平 ,这 说 明 中 国 实 
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施 出 口 市 场 多 元 化 倡议 已 经 初 见 成 效 。 利 用 引力 模型 分 解 影 响 各 国贸 易 增长 的 因 
素 , 结 果 显 示 : 平 均 经 济 增长 贡献 率 约 为 68% ,贸易 成 本 下 降 贡献 率 约 为 43%, 经 
济 发 展 相 似 度 贡献 率 约 为 一 8% ,其 他 影响 因素 贡献 率 约 为 一 3%。 因 此 可 见 , 近 年 
来 中 国 对 外 贸易 的 快速 增长 主要 依赖 经 济 增长 的 推动 ,贸易 成 本 的 下 降 也 起 了 相 
当 重 要 的 作用 ,但 是 经 济 发 展 相 似 程度 贡献 率 为 负 , 说 明 中 国 的 贸易 增长 不 符合 
林 德 假说 "。 这 与 中 国 的 贸易 现状 相符 ,中 国 主要 的 贸易 伙伴 国 是 欧美 日 等 发 达 
国家 ,而 非 经 济 发 展 水 平 相 近 的 发 展 中 国家 。 具 体 到 国 别 看 ,经 济 增长 和 贸易 成 本 
的 下 降 对 双边 贸易 增长 贡献 率 的 高 低 因 国家 而 异 , 其 中 ,经 济 增长 贡献 率 最 大 的 国 
家 是 印度 尼 西 亚 和 泰国 ,高 达 85%, 其 他 经 济 增长 贡献 率 较 大 的 国家 还 包括 韩国 、 
马来西亚 ,菲律宾 、 俄 罗斯 加 拿 大。 而 贸易 成 本 下 降 贡 献 率 最 大 的 贸易 伙伴 是 台 
湾 地 区 ,高 达 68%, 其 他 贸易 成 本 下 降 贡 献 率 较 大 的 国家 还 包括 德国 ,英国 、 泰 国 、 
菲律宾 、 印 度 , 沙 特 阿拉 伯 、 蒙 古 、 哈 萨克斯 坦 、 波 兰 。 


四 、 对 结果 的 总 结 与 思考 


综 上 所 述 ,本 节 采 用 Novy 提出 的 模型 和 方法 ,利用 1995 一 2014 年 间 的 相关 
数据 测算 了 中 国 与 欧美 日 等 传统 贸易 伙伴 国 和 地 区 及 "一 带 一 路 ”沿线 国家 的 双边 
贸易 成 本 。 测 算 结果 表明 ,与 欧美 日 等 传统 贸易 伙伴 国 和 地 区 相 比 ,中 国 与 一带 
一 路 ?沿线 大 多 数 国家 的 双边 贸易 成 本 偏 高 。 至 于 原因 ,需要 进行 进一步 的 分 析 ， 
但 可 以 明确 的 是 ,中 国 与 沿线 各 国 的 双边 贸易 成 本 有 较 大 的 下 降 空间 。“ 一 带 一 
路 ?倡议 的 推进 ,有 助 于 降低 中 国 与 该 区 域 各 国 的 双边 贸易 成 本 。 

此 外 ,本 节 对 改进 的 引力 模型 进行 了 变形 ,利用 相关 年 份 贸 易 数 据 和 已 经 测算 出 的 
双边 贸易 成 本 对 贸易 增长 的 影响 因素 进行 了 分 解 。 结 果 表 明 ,经济 增长 以 及 贸易 成 本 
的 下 降 对 中 国 对 外 贸易 的 发 展 具有 重要 的 作用 。 通 过 与 欧美 日 等 发 达 国 家 对 比分 析 ， 
可 以 发 现 中 国 与 ”一带 一 路 ”沿线 国家 的 贸易 增长 率 相对 更 高 ,贸易 成 本 的 下 降 对 贸易 
增长 的 贡献 率 也 较 高 。 这 说 明 " 一 带 一 路 "沿线 国家 对 外 贸易 潜力 较 大 ,而 双边 贸易 成 
本 的 下 降 对 中 国 与 沿线 各 国 的 贸易 规模 及 贸易 增 速 将 起 到 重要 的 推动 作用 。 


三 节 中 国 与 "一带 一 路 "沿线 各 国贸 易 成 本 的 影响 因素 


前 文 根 据 Novy 提出 的 模型 和 方法 ,利用 1995 一 2014 年 间 的 相关 数据 测算 了 
中 国 与 欧美 日 等 传统 贸易 伙伴 国 和 地 区 及 “一 带 一 路 ”沿线 国家 的 双边 贸易 成 本 。 
测算 结果 表明 ,中国 与 “一 带 一 路 ?沿线 大 多 数 国家 贸易 成 本 普遍 偏 高 。 本 节 将 进 
一 步 分 析 影 响 中 国 与 沿线 各 国贸 易 成 本 的 主要 因素 。 
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一 、 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 国家 贸易 成 本 的 影响 因素 


本 节 将 借鉴 James 对 贸易 成 本 的 定义 ,分 别 从 自然 因素 ,贸易 政策 及 基础 设施 与 
服务 等 三 个 方面 对 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 国家 贸易 成 本 的 影响 因素 做 进一步 的 
分 析 。 

(一 ) 自然 因素 

东南 亚 的 越南 ,柬埔寨 .菲律宾 新加坡、 马来西亚. 印度尼西亚 .泰国 均 为 沿海 国 
家 , 且 距 离 中 国 东南 沿海 地 区 较 近 ,便捷 的 海洋 运输 是 导致 中 国 与 该 地 区 双边 贸易 成 
本 较 低 的 主要 原因 之 一 。 南 亚 的 印度 ,孟加拉 国 、 斯 里 兰 卡 、 巴 基 斯 坦 等 以 及 西亚 的 
伊朗 ,沙特 阿拉 伯 、 阿 联 商 .阿曼 也门、 伊拉克 等 也 均 是 沿海 国家 ,便于 发 展 航 海 贸 
易 , 地 理 位 置 上 相对 于 东南 亚 区 域 来 说 要 远 一 些 , 运 输 成 本 相对 也 更 高 一 些 。 

中 亚 5 国 ,南亚 的 尼泊尔 不 丹 、 阿 富 汗 ,以 及 蒙古 .老挝 .白俄罗斯 均 为 内 陆 国 
家 ,其 中 哈萨克 斯 坦 是 世界 上 最 大 的 内 陆 国 ,由 于 国际 贸易 的 主要 运输 方式 是 海洋 
运输 ,所 以 这 些 内 陆 国 的 商品 贸易 受到 了 海洋 运输 的 限制 ,只 能 将 贸易 重点 转向 陆 
路 边境 贸易 ,陆路 边境 贸易 受制 于 基础 设施 建设 的 发 达 程 度 , 这 些 国家 的 基础 设施 
建设 普遍 比较 落后 ,运输 成 本 的 高 昂 导致 贸易 成 本 相对 于 沿海 国家 有 所 增加 。 

西亚 的 土耳其 .叙利亚 以 及 中 东欧 的 波兰 .罗马 尼 亚 等 国 虽 然 也 是 沿海 国家 ， 
但 地 理 距 离 相 对 遥远 ,运输 成 本 也 相对 较 高 。 

(二 ) 贸易 政策 

考察 一 个 国家 的 贸易 政策 ,主要 看 关税 壁垒 和 非 关 税 壁 垒 的 设 定 情况 。 一 般 
而 言 ,倾向 于 实行 自由 贸易 政策 的 国家 意味 着 有 较 高 的 贸易 自由 度 ,关税 壁垒 及 非 
关税 壁垒 较 多 ,因而 贸易 成 本 相对 较 低 。 反 之 ,倾向 于 实行 保护 贸易 政策 的 国家 意 
味 着 较 低 的 贸易 自由 度 ,关税 壁垒 及 非 关 税 壁 垒 较 少 ,因而 贸易 成 本 较 高 。 在 “一 
带 一 路 ”沿线 的 65 个 国家 中 ,截至 2015 年 底 , 已 有 50 个 国家 加 入 了 世贸 组 织 。 尚 
未 加 入 世贸 组 织 的 国家 有 伊朗 伊拉克、 叙利亚 .黎巴嫩 、 巴 勤 斯 坦 、. 乔 加 拉 国 、 阿 富 
汗 . 不 丹 、 乌 效 别克 斯 坦 、 土 库 曼 斯 坦 、 白 俄罗斯 阿塞拜疆、 摩尔 瓦 多 、 波 黑 。 由 于 
大 多 数 国家 均 是 世贸 组 织 成 员 国 , 关 税政 策 对 贸易 成 本 的 影响 越 来 越 小 , 非 关 税 壁 
人 垒 对 贸易 成 本 的 影响 则 越 来 越 大 。 鉴 于 非 关 税 壁垒 形式 众多 , 且 难 以 量化 ,因此 本 
书 选 用 贸易 开放 度 指 数 来 考察 一 国 的 贸易 自由 度 。 贸 易 开 放 度 指数 是 判断 一 个 国 
家 贸易 自由 度 的 重要 指标 ,用 该 国 对 外 贸易 进出 口 总 额 占 国内 生产 总 值 的 比重 来 
表示 。 一 般 来 说 ,贸易 开放 度 指 数 越 大 ,意味 着 该 国 的 贸易 自由 度 越 大 。 

从 表 3. 14 可 以 看 出 ,“ 一 带 一 路 ”沿线 共有 17 个 国家 的 贸易 额 占 GDP 的 比重 在 
100% 及 以 上 ,其 中 东盟 地 区 就 有 4 个 国家 (新 加 坡 、 马 来 西亚 .越南 、 泰 国 ) ,中 东欧 地 
区 有 8 个 国家 (捷克 斯洛伐克、 匈牙利 .爱沙尼亚 斯洛文尼亚 立陶宛、 保加利亚 、 马 
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其 顿 ) ,一 定 程度 上 可 以 说 明 东 盟 和 中 东欧 地 区 的 自由 贸易 度 较 高 。 此 外 贸易 自由 度 
指数 大 于 或 等 于 1 的 国家 还 有 阿联酋 巴林、 白俄罗斯 吉尔 吉 斯 斯 坦 。 南 亚 地 区 的 
贸易 开放 度 指 数 普 遍 偏 低 。 从 贸易 变动 趋势 看 ,在 1995 一 2008 年 间 , 大 多 数 “一 带 一 
路 ”沿线 各 国 的 贸易 开放 度 指数 呈 上 升 趋 势 , 这 说 明 这 段 时 间 各 国贸 易 自 由 化 程度 在 
提高 。 但 是 , 自 2009 年 开始 各 国 的 贸易 开放 度 指数 均 有 不 同 程度 的 下 降 , 这 说 明 沿 
线 各 国 对 外 贸易 均 受 到 金融 危机 的 影响 ,贸易 保护 主义 有 所 抬头 。 


表 3.14 2014 年 “一 带 一 路 "沿线 各 国贸 易 开放 度 指数 中 


新 加 坡 | 斯洛伐克 | ”越南 | 捷克 “| 匈牙利 | 阿 联 商 | 束 埔 赛 [爱沙尼亚 
2.58 1. 64 1.61 1.59 Lor 1.56 1.48 1.46 
斯 洛 文 尼 亚 | 立陶宛 | 马来西亚 | 保加利亚 | 泰国 | 马其顿 | 巴林 ”| 白俄罗斯 
1.42 1. 40 1.36 h DE 1 1.12 1.08 1.02 1,01 

吉尔 吾 斯 斯 坦 | 阿曼 | 蒙古 | 摩尔多瓦 | 拉脱维亚 | oe | am | 约旦 
1.00 0.99 0.97 0.97 0.95 0.94 0.93 0. 87 
gas | 卡塔尔 | 波兰 “| 马尔代夫 | 科威特 | 伊拉克 | 罗马 尼 亚 TF 
0. 80 0. 80 0.79 0.78 0.77 0.75 0.74 0.70 
塞尔维亚 “| 格鲁吉亚 ial 克罗地亚 | 。 黑山 ping pii 
0.70 0.69 0.68 0. 64 0. 62 0. 60 0.58 0.58 
土库曼 斯 坦 | ”也 门 | 亚美尼亚 | eh | rare) 黎巴嫩 | tes | 以 色 列 
0.57 0. 56 0.52 0.51 0.51 0.50 0.50 0.46 
非 律 宾 Ken 尼泊尔 | 俄罗斯 py 孟加拉 国 | am 。 | 斯 里 兰 卡 
0. 45 0. 44 0. 43 0. 42 0. 42 0. 41 0. 41 0. 41 
mit 印度 N ores | 阿富汗 | 叙利亚 | 巴基斯坦 
0. 40 0. 38 0. 38 0. 36 0. 36 0. 28 0. 28 
rea er 
(=) 基础 设施 


正如 中 国 的 俗语 * 要 想 富 、 先 修 路 ,基础 设施 建设 对 一 国 的 对 外 贸易 活动 有 
着 非常 重要 的 推动 作用 。 基 础 设施 建设 所 包含 的 项 目 很 多 ,本 节选 取 物 流 绩效 
指标 (LPD 中 的 基础 设施 指标 以 及 互联 网 应 用 程度 来 衡量 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 
的 基础 设施 建设 水 平 。 


O 受 限于 数据 的 可 得 性 ,表格 测算 了 63 个 国家 的 数据 ,不 包括 巴勒斯坦 和 埃及 的 西奈 半岛 。 
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1. 基础 设施 指标 
物流 绩效 指数 是 世界 银行 在 2007 年 提出 的 用 以 衡量 各 国 物流 发 展 水 平 的 一 个 
指标 体系 。 该 指数 根据 全 球 的 调查 结果 制定 ,得 分 高 的 国家 ,意味 着 贸易 物流 情况 
好 ,贸易 成 本 较 低 。 根 据 世 界 银行 物流 绩效 指数 中 的 基础 设施 指标 ,2016 年 “一 带 一 
路 ?沿线 国家 中 有 19 个 国家 的 基础 设施 得 分 在 3 分 以 上 ,包括 新 加 坡 、 马 来 西亚 、 泰 


国 . 印 度 、 阿 联 酚 . 以 色 列 .巴林 ,卡塔尔 ,沙特 阿拉 伯 、 土 耳 其 希腊、 斯 治 伐 克 、 斯 洛 文 


尼 亚 、 匈 牙 利 、 爱 沙 尼 亚 、 波 兰 、 捷 克 、 拉 脱 维 亚 . 立 陶 宛 。 其 中 新 加 坡 得 分 最 高 ,为 
4. 20 分 ,阿联酋 次 之 ,为 4.07 分 , 均 高 于 中 国 基础 设施 得 分 (3.75 分 )。 分 区 域 看 , 东 
盟 西亚 的 基础 设施 相对 较 好 ,而 南亚 和 中 亚 区 域 的 国家 普遍 基础 设施 相对 较 弱 。 根 
据 本 章 对 贸易 成 本 的 测算 结果 ,中 国 与 东盟 西亚 的 贸易 成 本 较 低 ,而 与 南亚 .中 亚 的 
贸易 成 本 较 高 ,可 见 物流 绩效 指数 与 贸易 成 本 之 间 有 一 定 的 对 应 关系 。 


表 3.15 “一 带 一 路 "沿线 国家 基础 设施 指标 单位 :分 

| Be]. | nn 印度 T. 
misama emt | ay A | 泰国 [aim OE | 越南 | 印度 
2014 2.60 2.58 2.21 3.56 2.14 3.40 4, 28 2.92 3.11 2. 88 
2016 2.55 2:36. 1.76 3.45 2.33 3:42 4,20 2.65 2.70 3.34 

一 | 巴 基 a | mn | | 其 下 、 
K ve 日 

marl on | TA | age | ge fenn AE onej aen] 的 
2014 1. 82 2.67 2.18 2,56. 2.11 2.26 2.23 2.18 3.11 2.59 
2016 1. 84 2.70 1. 96 2,57 2.48 2.27 n. a. 2.67 3.49 VA a 

gem | 沙特 | 
= A 
mame) 阿曼 | 巴林 ege aas e Oe) | 士 耳 其 | 项 有 
2014 3.70 2.88 3.04 3.44 3.16 2.53 2. 87 3.34 3.53 3.17 
2016 4,07 3.44 3.10 3,57 2.92 2.64 3. 00 3.24 3.49 3:32 
mere aaa o, a | te Sel)... | EX 
叙利亚 | 也 门 | 斯 坦 | 斯 斯 坦 | FET | 斯 坦 | 斯 坦 | 克 斯 坦 | 乌克兰 | 尼 亚 
2014 2.08 1. 87 2.38 2.05 2. 29 2.36 2.06 2,01 2.65 2.38 
2016 1,24 1.87 2. 76 1.96 2.05 23,13 2. 34 2.45 2.49 2. 22 
mæ aR | | me | 摩尔 a | 斯 洛 E 
rem | 罗斯 | 俄罗斯 | w | 多 瓦 | 马其顿 | 维 亚 | ee | 尼 亚 | FF 

2014 2m 2.55 2.59 2.42 2.55 2.50 2.40) 3.22 3:35 3.18 
2016 n. a. 2.10 2.43 2.17 2:35 2.58 2.49 3.24 3.19 3.48 


* 526 


第 三 章 ”中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 贸易 成 本 


续 表 
zw | 保 加 |. 三 xs | ae 罗马 
jew | ag | BS | 波兰 | 黑山 | 捷克 | yy | 维 亚 XPF] 尼 亚 


2014 3. 34 2. 94 2. 55 3.08 2. 84 3.29 2.92 3.03 3.18 2.77 


2016 | 3.18 | 2.35 | 2.61 | 3.17 | 2.07 | 3.36 | 2.99 | 3.24 | 3.57 | 2.88 
数据 来 源 : 世 界 银 行 数据 库 

2. 互联 网 应 用 程度 

互联 网 的 推广 以 及 使 用 ,可 以 大 大 削弱 空间 距离 导致 的 信息 传递 延误 ,使 生产 、 销 
售 、 消 费 环节 得 到 有 效 链接 ,减少 流通 环节 并 有 效 降低 流通 成 本 。 从 互联 网 应 用 程度 
看 ,一带 一 路 ”沿线 国家 中 互联 网 用 户 数 (每 百人 ) 在 60 以 上 的 有 新 加 坡 、 马 来 西亚 、 文 
莱 . 巴 林 、 阿 联 商 .卡塔尔 .科威特 ` 以 色 列 黎巴嫩 ,沙特 阿拉 伯 、 爱 沙 尼 亚 .斯洛伐克 ,斯 
治文 尼 亚 .匈牙利 、 立 陶 宛 、 波 黑 、 克 罗 地 亚 、 波 兰 、 阿 尔 巴 尼 亚 、 马 其 顿 , 俄 罗斯 。 东 南亚 
的 缅 多 ,柬埔寨 等 国 以 及 南亚 和 中 亚 国家 互联 网 普及 程度 则 普遍 很 低 。 从 贸易 成 本 的 
测算 结果 看 ,贸易 成 本 的 排名 与 互联 网 普及 程度 有 一 定 的 对 应 关系 。 


表 3.16 2014 年 互联 网 用 户 数 (每 百人 ) 在 60 以 上 的 国家 上 单位 :个 /百人 


巴林 BIK PG 卡塔尔 | 爱沙尼亚 | 斯 洛 伐 克 | 科威特 新 加 坡 
90 88 85.3 80 77.9 75.5 73 
斯 洛 文 尼 亚 | ”匈牙利 以 色 列 黎巴嫩 立陶宛 波 黑 马来西亚 
72.7 72.6 70.5 70.5 68.5 67.9 67 
克罗地亚 MOK 波兰 俄罗斯 马其顿 “| 沙特 阿拉 伯 | 阿尔 巴 尼 亚 
66.7 64.5 62.8 61.4 61.2 60.5 60.1 
数据 来 源 :世界 银行 数据 库 
二 、 实 证 分 析 


上 文 分 析 了 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 国家 贸易 成 本 的 主要 影响 因素 ,以 下 将 进 
一 步 对 中 国 与 沿线 各 国贸 易 成 本 的 影响 因素 做 实证 分 析 。 兼 顾 研究 目标 与 数据 可 
得 性 ,本 书 将 构建 适当 的 多 元 回归 模型 对 贸易 成 本 的 影响 因素 做 回归 分 析 。 

(一 ) 变量 的 选取 与 回归 方程 的 确定 

影响 贸易 成 本 的 因素 有 很 多 ,本 书 综合 考虑 贸易 政策 、 自 然 因 素 、 基 础 设施 与 
服务 、 贸 易 伙 伴 国 经 济 发 展 水 平 以 及 市 场 容 量 等 因素 ,选取 以 下 解释 变量 对 贸易 成 
本 进行 分 析 。 


© ”南亚 地 区 没有 一 个 国家 能 达到 要 求 , 故 略 去 。 
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1. 贸易 开放 度 。 政 策 性 壁垒 (关税 壁垒 和 非 关税 壁垒 等 ) 是 构成 一 国 对 外 贸 
易 成 本 的 直接 因素 之 一 。 政 策 性 贸易 壁垒 越 多 ,意味 着 贸易 成 本 越 高 ,反之 ,政策 
人 性 贸易 壁垒 越 少 ,贸易 成 本 越 低 。 由 于 非 关税 壁垒 形式 众多 且 难 以 量化 ,本 节 拟 选 
择 贸易 开放 度 指 数 作为 衡量 一 国贸 易 自由 度 的 指标 。 

2. 物流 成 本 。 运 输 成 本 和 时 间 成 本 (进出 口 天 数 ) 也 会 影响 双边 贸易 成 本 , 良 
好 的 运输 条 件 及 便捷 的 通信 条 件 会 大 大 降低 贸易 的 时 间 成 本 。 本 节 拟 选择 世界 银 
行 于 2007 年 开始 公布 的 物流 绩效 指数 作为 衡量 各 国 物流 发 展 水 平 的 指标 。 一 般 
来 说 ,物流 绩效 指数 较 高 的 国家 ,贸易 成 本 较 低 。 

3. 中 国 与 贸易 伙伴 国 的 人 均 GDP 差额 。 两 国人 均 收 入 水 平 的 差异 也 会 影响 
双边 贸易 成 本 。 收 入 水 平 相 近 , 则 会 产生 “ 林 德 假说 ”, 即 两 国人 均 收入 越 接近 , 则 
需求 结构 也 越 接近 ,双边 贸易 就 会 越 频繁 ,贸易 成 本 就 越 小 。 

4. 贸易 伙伴 国 拥有 人 口 数 。 市 场 规模 会 影响 一 国 的 贸易 成 本 ,一 般 来 说 ,一 
国 市 场 规模 越 大 ,双边 贸易 成 本 越 小 。 贸 易 伙 伴 国 拥有 的 人 口 数 可 以 在 一 定 程度 
上 反映 一 国 潜在 的 市 场 规模 。 

5. 距离 变量 。 运 输 成 本 是 一 国 对 外 贸易 成 本 的 重要 组 成 部 分 ,一 般 来 说 , 距 
离 越 远 ,运输 成 本 越 大 ,反之 ,距离 越 近 , 运 输 成 本 越 小 。 因 此 ,距离 是 决定 双边 贸 
易 成 本 的 重要 因素 。 


表 3.17 解释 变量 的 含义 、 预 期 符号 及 理论 说 明 


解释 变量 含义 预期 符号 理论 说 明 
一 国 的 贸易 开放 度 反映 该 国 对 国际 市 场 的 依赖 程 
OPEN, 贸易 伙伴 国 的 负 度 ,是 衡量 一 国贸 易 自由 度 的 重要 指标 。 贸 易 开 
” | 贸易 开放 度 放 度 越 高 , 则 意味 着 与 该 国 进行 贸易 越 容易 ,贸易 


壁垒 越 少 ,贸易 成 本 越 低 
表示 贸易 伙伴 国 的 基础 设施 建设 水 平 。 基 础 设施 


LPI, 物流 绩效 指数 负 完善 意味 着 贸易 时 间 成 本 较 小 ,基础 设施 落后 意 
味 着 贸易 时 间 成 本 较 大 
两 国 经 济 中 心 传统 引力 模型 认为 空间 距离 是 构成 贸易 成 本 的 主 
DIST, | 之 间 的 空间 绝 正 要 因素 ,空间 距离 越 远 , 则 意味 着 运输 成 本 越 高 ， 
对 距离 ( 千 米 ) 体现 了 国际 贸易 的 空间 特征 


人 口 数量 可 以 在 一 定 程度 上 反映 一 国 的 市 场 规 


POP, a " HR 模 , 一 般 来 说 ,人 口 数 量 越 大 , 则 市 场 规模 越 大 , 贸 
易 成 本 越 小 
两 国人 均 GDP 表示 由 人 均 收入 水 平 决定 的 双方 需求 水 平 的 接近 


PGDPC | 差额 的 绝对 值 正 程度 ,两 国人 均 收 入 越 接近 , 则 需求 结构 也 越 接 
(美元 ) 近 . 双 边贸 易 就 会 越 频 繁 
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基于 上 述 分 析 , 构 建 如 下 回归 方程 : 

InTC; =a+8,OPEN, +BLPI, +BInDIST: +B, lnPOP;, +8;InPGDPC, +6 (3.17) 
其 中 ,lnTC; 代表 i 国 的 贸易 成 本 。 

(二 ) 样本 与 数据 说 明 

受 限 于 数据 的 可 得 性 ,本 节选 取 的 样本 共 包 括 * 一 带 一 路 ?沿线 的 56 SEX: JE 
律 宾 、 柬 埔 寨 ,老挝 马来西亚、 缅甸 泰国. 印度尼西亚 ,越南 阿联酋 .阿曼 .巴林 \ 卡 
塔 尔 ` 科 威 特 . 歼 巴 嫩 、 塞 浦 路 斯 .沙特 阿拉 伯 、 土 耳 其 希腊、 叙利亚 也门、 伊拉克 、 伊 
朗 、 以 色 列 约旦、 阿富汗 .巴基斯坦 ,不 丹 . 备 加 拉 国 .尼泊尔 .斯 里 兰 卡 、. 印 度 、 哈 萨 克 
斯 坦 . 吉 尔 吉 斯 斯 坦 、 蒙 古 .塔吉克 斯 坦 . 土 库 曼 斯 坦 . 乌 效 别克 斯 坦 . 阿 塞 拜 疆 、 白 俄 
罗斯 .俄罗斯 .格鲁吉亚 .摩尔多瓦 、 乌 克 兰 亚美尼亚、 爱沙尼亚 .保加利亚 HE 
克 、 克 罗 地 亚 .拉脱维亚 立陶宛 罗马尼亚、 马其顿 ,斯洛伐克 ,斯洛文尼亚 .匈牙利 。 

由 于 物流 绩效 指数 是 由 世界 银行 于 2007 年 开始 每 两 年 公布 一 次 的 指标 体系 ， 
目前 所 能 得 到 的 数据 比较 有 限 , 只 有 2007 年 .2010 年 .2012 年 .2014 年 的 物流 绩 
效 指 数 数据 。 因 此 ,其 他 变量 的 数值 也 均 取 用 相应 年 份 的 数据 。 

1. 关于 中 国 与 样本 贸易 伙伴 国 的 空间 绝对 距离 DIST: ,笔者 使 用 了 谷歌 地 图 
距离 计算 软件 从 地 图 上 直接 读 取 。 需 要 说 明 的 是 ,由 于 中 国 对 外 贸易 集中 在 东南 
沿海 地 区 ,所 以 在 选取 地 点 时 是 以 上 海 作 为 国内 的 节点 城市 。 样 本 贸易 伙伴 国 的 
节点 城市 均 选 取 各 国 的 首都 。 

2. 中 国 与 “一 带 一 路 ?沿线 各 国 的 贸易 额 以 及 各 国 的 国内 生产 总 值 均 来 自 联 
合 国 贸易 和 发 展会 议 数据 库 (UNCTAD Database) 。 贸 易 开 放 度 以 及 贸易 差额 两 
个 变量 的 值 均 由 笔者 测算 。 

3. 人 口 数 据 来 自 世 界 银行 的 世界 发 展 指标 数据 库 (WDI Database) 。 

4. 物流 绩效 指数 来 自 世 界 银行 的 世界 发 展 指标 数据 库 (WDI Database) 。 

5 贸易 成 本 数据 来 自 笔 者 的 测算 , 见 本 章 第 二 节 。 


表 3.18 变量 描述 性 统计 


变量 平均 值 标准 差 最 小 值 最 大 值 观测 值 
1.28 0. 49 0.38 2.94 
OPEN; 0.8 0.38 0.27 1.69 
LPI: 2:8 0.43 1,21 3.78 N=224 
n=56 
InPGDPC, 8. 36 1.29 2. 85 11. 37 ag 
lnPOP。 16. 44 1.54 13.55 20. 98 
InDIST, 8.17 0. 43 7.06 8.6 
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(三 ) 回归 结果 

在 对 模型 进行 估计 之 前 ,本 节 提 供 了 有 关 解 释 变量 的 相关 系数 和 矩阵 ,以 观察 各 
解释 变量 之 间 是 否 存在 多 重 共 线 性 ,具体 见 表 3. 19。 相 关系 数 和 矩阵 显 示 , 所 有 变 
量 之 间 的 相关 系数 均 小 于 0. 5, 基 本 排除 多 重 共 线 性 的 问题 。 


表 3.19 相关 系数 矩阵 


TC; OPEN: LPI: InPGDPC: lnPOP， InDIST; 
TC; 1 
OPEN: 一 0. 27 1 
LPI, 一 0. 35 0. 39 入 
InPGDPC, =0.1 0.13 0.47 1 
InPOP; —0. 38 —0. 39 =0,09 一 0. 29 1 
InDIST; 0, 35 0.1 0, 29 0, 22 一 0. 44 1 


鉴于 面板 数据 模型 的 不 同 设 定 对 应 的 估计 方法 也 不 同 , 因 此 为 了 避免 由 模型 
设 定 的 不 正确 可 能 导致 的 估计 偏差 ,本 节 通 过 下 检验 和 Hausman 检验 确定 建立 随 
机 效应 模型 ,并 采用 移 除 不 同 变量 的 改进 方程 对 模型 做 了 进一步 分 析 , 系 数 估计 和 
检验 结果 如 表 3. 20 所 示 。 

从 回归 结果 可 知 ,“ 一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 贸易 开放 度 与 双边 贸易 成 本 表现 为 
显著 的 负 相 关 , 且 所 有 系数 均 在 1% 的 显著 性 水 平 上 显著 。 物 流 绩效 指数 与 双边 
贸易 成 本 表现 为 显著 的 负 相 关 , 且 回归 系数 均 在 1% 的 显著 性 水 平 上 显著 。 中 国 
与 ”一带 一 路 ”沿线 各 国人 均 GDP 差额 与 双边 贸易 成 本 表现 为 负 相 关 , 但 回归 系数 
不 显著 。 人 口 数量 与 双边 贸易 成 本 表现 为 显著 的 负 相 关 , 且 回归 系数 均 在 1% 的 
显著 性 水 平 上 显著 。 距 离 变量 与 双边 贸易 成 本 表现 为 正 相 关 , 且 回归 系数 在 10% 
的 显著 性 水 平 上 显著 。 


表 3.20 回归 结果 

(1) (2) (3) (4) (5) (6) 

TC; TC, TC, TC; TC; TG 
OPEN, 一 0. 404 —0. 379 —0. 387 —0. 506 —0. 495 —0. 495 
(—4. 26) (—4,11) (一 4.19) (=5. 71) (—5.65) | (—5.75) 
LPI, 0.195 0. 184 0.177 0. 193 0.194 
(= 3. 93) (一 3.65) (一 3.64) (—3.93) | (一 3.97) 

一 0.016 9 | 一 0.0227 | 一 0.0245 | —0.024 8 
InPGDPC: 

(一 1.06) (一 1.48) (—1.59) | (—1.62) 
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续 表 
qd) (2) (3) (4) (5) (6) 
TC, TG TC; TC; TC; TC; 
InPOP, 0. 186 0. 152 0.152 
(—5. 70) (—4, 42) (—4, 53) 
InDIST, 0. 275. 0. 277 
(2. 22) (2.31) 
1.6057 2.129"** 2. 248°"* 5.431 2.676* 2. 660* 
cons 
z (16. 49) (13. 03) (11. 36) (9.21) 197) (2,02) 
N 224 224 224 224 224 224 


THES 表示 在 0.1 水 平 上 显著 ,表示 在 0, 05 水 平 上 显著 ,… 表 示 在 0. 01 水 平 上 显著 。 

回归 结果 证 实 了 前 文 对 有 关 解 释 变量 的 预期 。 首 先 ,贸易 伙伴 国 的 贸易 开放 
度 与 贸易 成 本 存在 显著 的 负 相关 。 这 意味 着 “一 带 一 路 ”沿线 国家 的 贸易 开放 度 越 
高 ,双边 贸易 成 本 越 低 , 反 之 ,“ 一 带 一 路 ”沿线 国家 的 贸易 开放 度 越 低 ,双边 贸易 成 
本 越 高 。 这 是 很 容易 理解 的 ,如 前 文 所 述 , 贸 易 开放 度 越 高 的 国家 通常 意味 着 该 国 
的 贸易 自由 度 较 高 ,关税 壁垒 及 非 关 税 壁 又 较 少 。 从 回归 系数 看 ,贸易 开放 度 对 贸 
易 成 本 的 影响 最 大 。 

其 次 ,物流 绩效 指数 与 贸易 成 本 存在 显著 的 负 相 关 。 这 说 明 “ 一 带 一 路 ”沿线 
各 国 的 物流 发 展 水 平 与 贸易 成 本 密切 相关 。 分 析 结 果 表 明 ,“ 一 带 一 路 ”沿线 各 国 
的 物流 发 展 水 平 越 高 ,与 中 国 的 双边 贸易 成 本 越 低 ;反之 ,物流 发 展 水 平 越 低 ,与 中 
国 的 双边 贸易 成 本 越 高 。 
再 次 ,人 口 数量 与 贸易 成 本 存在 显著 的 负 相 关 。 这 意味 着 “一 带 一 路 ”沿线 各 
国 的 人 口 数量 越 多 ,与 中 国 的 双边 贸易 成 本 越 小 ;反之 ,“ 一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 人 
口 数 量 越 少 ,与 中 国 的 双边 贸易 成 本 越 高 。 人 口 数量 的 多 少 在 一 定 程 度 上 反映 了 
市 场 规模 的 大 小 , 即 “ 一 带 一 路 "沿线 各 国 的 市 场 规模 对 于 贸易 成 本 有 显著 影响 。 

最 后 ,回归 结果 还 表明 ,空间 距离 与 贸易 成 本 存在 显著 的 正 相 关 。 这 意味 着 
“一 带 一 路 ”沿线 各 国 与 中 国 的 空间 距离 越 远 ,贸易 成 本 越 高 ;反之 ,距离 越 近 ,贸易 
成 本 越 小 。 此 外 ,变量 PGDPC, (中 国 与 贸易 伙伴 国 的 人 均 GDP 差额 ) 与 之 前 的 
预期 符号 不 同 , 回 归 系 数 为 负 , 即 中 国 与 人 均 GDP 相近 的 国家 之 间 贸 易 成 本 较 高 ， 
贸易 难度 较 大 ,而 中 国 与 人 均 GDP 差距 较 大 的 国家 之 间 的 贸易 成 本 较 低 。 该 回归 
结果 否定 了 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 国家 之 间 “ 林 德 假说 "的 存在 。 解 释 这 一 点 并 不 
难 ,“ 林 德 效 应 ”主要 适用 于 工业 化 国家 之 间 的 产业 内 贸易 ,但 是 “一 带 一 路 ”沿线 国 
家 大 多 是 发 展 中 国家 。 从 前 文 分 析 可 知 , 中 国 与 沿线 各 国 由 于 具有 不 同 的 要 素 不 
赋 和 比较 优势 ,因而 产业 间 贸 易 较 多 。 还 应 该 注意 的 是 ,变量 PGDPC; 并 没有 通 
过 显著 性 检验 ,这 意味 着 经 济 发 展 水 平 的 差异 对 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 双 
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边贸 易 成 本 没有 显著 影响 。 

根据 以 上 回归 结果 ,可 做 如 下 思考 :(1) 在 中 国 与 一带 一 路 ”沿线 各 国 的 贸易 
成 本 影响 因素 中 ,贸易 开放 度 的 影响 作用 最 大 。 这 能 在 一 定 程度 上 解释 中 国 与 沿 
线 大 多 数 国家 的 贸易 成 本 偏 高 。 “一带 一 路 ”沿线 国家 大 多 是 发 展 中 国家 ,有 相当 
一 部 分 国家 的 贸易 自由 度 很 低 , 这 直接 影响 了 沿线 各 国 与 中 国 的 贸易 往来 。 因 此 ， 
“一 带 一 路 ”倡议 的 推进 ,需要 注重 加 强 与 沿线 各 国 的 区 域 经 济 合 作 , 以 减少 各 种 形 
式 的 贸易 壁垒 。(2) 物流 绩效 指数 对 中 国 与 一带 一 路 ”沿线 各 国 的 贸易 成 本 也 有 
显著 的 影响 。 如 前 文 所 述 , 物 流 绩效 指数 是 表示 一 国 物流 发 展 水 平 的 综合 指标 ,在 
一 定 程度 上 可 以 反映 该 国 基础 设施 建设 的 发 展 状况 。 但 是 , “一带 一 路 ”沿线 大 多 
数 国家 的 基础 设施 建设 水 平 较为 落后 ,这 也 是 沿线 各 国 与 中 国 双 边贸 易 发 展 的 障 
碍 因素 之 一 。“ 一 带 一 路 "倡议 的 根本 是 通过 加 强 与 沿线 各 国 基 础 设施 建设 的 互联 
互通 ,带动 中 国 与 沿线 各 国 的 贸易 往来 ,这 种 做 法 与 本 书 观点 不 谋 而 合 。 相 比 之 
下 ,空间 距离 变量 对 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 贸易 成 本 的 影响 较 小 ,这 说 明 随 
着 现代 交通 及 通信 技术 的 快速 发 展 ,空间 距离 对 贸易 成 本 的 影响 作用 逐渐 减弱 。 
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各 国 的 贸易 特征 


本 章 重点 分 析 了 1995—2014 年 间 中 国 与 一带 一 路 ”沿线 各 国 的 贸易 发 展 及 
贸易 结构 特点 ,并 在 此 基础 上 进一步 分 析 了 各 国 的 比较 优势 、 贸 易 互 补 性 以 及 中 国 
与 沿线 各 国 的 相互 贸易 强度 。 


第 一 节 “一 带 一 路 "沿线 各 国 在 中 国 对 外 贸易 中 的 地 位 


本 节 将 首先 分 析 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 贸易 发 展 概况 ,分 别 从 出 口 贸 
易 、 进 口 贸易 、 贸 易 收 支 三 个 角度 进行 说 明 。 为 进一步 分 析 沿 线 各 国 与 中 国 双边 贸 
易 关 系 特征 ,本 节 借 助 相关 贸易 数据 ,对 中 国 与 ”一带 一 路 ”沿线 各 国 的 贸易 强度 指 
数 ? 进 行 了 测算 。 


一 、 中 国 与 "一带 一 路 "沿线 各 国 的 贸易 现状 


近年 来 ,由 于 国际 经 济 形势 的 变化 与 中 国贸 易 发 展 的 需要 ,中 国 与 “一 带 一 路 ” 
沿线 国家 的 贸易 增长 较为 迅速 。 从 总 量 看 ,2014 年 ,中 国 与 一 带 一 路 ”沿线 国家 
的 进出 口 总 额 达 11 140. 86 亿美 元 ,中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 国家 的 贸易 额 占 中 国 
贸易 总 额 的 26.3%, 这 一 比重 在 2001 年 仅 为 16.5%, 增 加 了 9.8%。 由 此 可 见 , 中 
国 与 一带 一 路 ”沿线 国家 的 贸易 往来 日 趋 紧 密 , 该 区 域 在 中 国 对 外 贸易 中 的 地 位 
也 越 来 越 重要 。 

从 区 域 看 ,中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 贸易 往来 主要 集中 在 “21 世纪 海上 丝 
绸 之 路 ?沿线 国家 ,这 一 区 域 主要 包括 东盟 .西亚 .南亚 。2014 年 ,中 国 与 “21 世纪 海 


O 受 限 于 数据 的 可 得 性 ,本 节 共 测算 了 63 个 国家 的 贸易 强度 指数 ,不 包括 巴勒斯坦 和 埃及 的 西奈 半岛 。 
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上 丝绸 之 路 ”沿线 国家 的 贸易 额 占 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 国家 贸易 总 额 的 比重 为 
80. 41%。 其 中 ,东盟 10 国 占 比 为 42. 65% ,西亚 位 居 第 二 , 占 比 为 28. 34% ,中 国 与 南 
亚 的 贸易 发 展 相对 落后 , 占 比 为 9.42%。 相 比 之 下 ,中 国 与 “丝绸 之 路 经 济 带 ”沿线 国 
家 的 贸易 份额 较 小 ,这 一 地 区 主要 包括 蒙古 .中 亚 、 独 联 体 、 中 东欧 。2014 年 ,中 国 与 
该 区 域 的 贸易 额 占 中 国 与 一带 一 路 ”沿线 国家 贸易 总 额 的 比重 为 19. 59%。 其 中 , 独 
联 体 国 家 占 比 为 9.6% ,蒙古 和 中 亚 占 比 为 4.65%, 中 东欧 占 比 仅 为 5. 34%( 见 表 
4.1). 

从 贸易 增 速 看 ,中 国 与 中 亚 地 区 进出 口 贸易 增 速 最 快 ,西亚 紧 随 其 后 ,之 后 依 
次 是 中 东欧 、 南 亚 、 东 盟 、 独 联 体 。 


表 4.1 2014 年 中 国 与 “一 带 一 路 "沿线 国家 的 进出 口 情况 


名 称 累计 进出 口 额 /亿美 元 | 占 全 国 总 量 比重 /% | 占 “ 一 带 一 路 ”比重 /% 
东盟 10 国 4 802. 69 11.17 42.65 
西亚 18 国 3 074. 31 7.42 28. 34 
南亚 8 国 1 060. 22 2.47 9.42 
“一 路 "国家 合计 8 937. 22 21. 06 80. 41 
中 亚 5 国 及 蒙古 523. 3 1. 22 4.65 
独 联 体 7 国 1 080. 67 2.51 9. 60 
中 东欧 16 E 599. 67 1. 40 5. 34 
“一 带 ” 国 家 合计 2 203. 64 5.13 19. 59 
数据 来 源 : 作 者 根据 UNCTAD 数据 库 整理 计算 
(一 ) 出 口 贸易 


从 总 量 看 ,2014 年 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 国家 的 出 口 额 达 6 314. 61 亿美 元 ， 
占 中 国 对 外 出 口 贸易 总 额 的 26.96% ,这 一 比重 在 1995 年 仅 为 13. 36% ,增长 了 约 
一 倍 。 该 数据 充分 说 明 * 一 带 一 路 沿线 各 国 在 中 国 出 口 贸易 中 的 地 位 越 来 越 重 
要 ,已 经 成 为 中 国 重 要 的 出 口 市 场 。 

从 区 域 看 ,中 国 与 “一 带 一 路 ?沿线 国家 的 出 口 主要 集中 在 “21 世纪 海上 丝绸 
之 路 ”沿线 国家 。2014 年 ,中 国 与 “21 世纪 海上 丝绸 之 路 ”沿线 国家 的 出 口 贸 易 额 
占 中 国 与 “一带 一 路 ”沿线 国家 出 口 贸易 总 额 的 比重 为 79. 18%。 其 中 ,东盟 占 比 
Wy 43. 09% ,西亚 占 比 为 22. 50% ,南亚 占 比 为 13. 59% 。 相 比 之 下 ,中 国 与 “丝绸 之 
路 经 济 带 ” 沿 线 国家 的 贸易 份额 较 小 。2014 年 ,中 国 与 该 区 域 的 贸易 额 占 中 国 与 
“一 带 一 路 ”沿线 国家 贸易 总 额 的 比重 为 20. 82%。 其 中 , 独 联 体 国 家 占 比 为 
9.77% ,蒙古 和 中 亚 占 比 为 4.16% ,中 东欧 占 比 为 6. 89%( 见 表 4. 2)。 

从 出 口 贸易 增 速 看 ,中 国 对 中 亚 出 口 增 速 最 快 ,其 次 分 别 为 西亚 、 中 东欧 、 独 联 
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体 、 南 亚 、 东 盟 。 
表 4.2 2014 年 中 国 与 “一 带 一 路 "沿线 各 国 的 出 口 情况 
名 称 累计 出 口 额 /亿美 元 | 占 全 国 总 量 比 重 /% | 占 “ 一 带 一 路 ”比重 /% 
东盟 10 国 2 720.55 11.61 43.09 
西亚 18 国 1 420. 98 6.07 22. 50 
南亚 8 国 858. 35 3. 66 13. 59 
“一 路 "国家 合计 4 999. 88 21. 35 79. 18 
中 亚 5 国 及 蒙古 262. 72 1,12 4.16 
独 联 体 7 国 616. 84 2.63 9.77 
中 东欧 16 国 435.17 1. 86 6. 89 
“一 带 " 国 家 合计 1 314.73 5. 61 20. 82 
数据 来 源 :作者 根据 UNCTAD 数据 库 整理 计算 
(=) 进口 贸易 


从 总 量 看 ,2014 年 ,中 国 与 “一带 一 路 ”沿线 国家 的 进口 额 达 4 826. 25 亿美 元 ， 
占 中 国 对 外 进口 贸易 总 额 的 24.65% ,这 一 比重 在 1995 年 仅 为 11. 88% ,增长 了 一 
倍 和 多。 该 数据 充分 说 明 “ 一 带 一 路 ”国家 已 经 成 为 中 国 重要 的 进口 来 源 地 。 

从 区 域 看 ,中 国 对 “一 带 一 路 ”沿线 国家 的 进口 主要 集中 在 “21 世纪 海上 丝绸 
之 路 ”沿线 国家 。2014 年 ,中 国 与 “21 世纪 海上 丝绸 之 路 ”国家 的 进口 贸易 额 占 中 
国 与 一带 一 路 ”沿线 国家 进口 贸易 总 额 的 比重 为 81. 58%。 其 中 ,东盟 占 比 为 
43.14% ,西亚 占 比 为 34. 26% ,南亚 占 比 为 4. 18%。 相 比 之 下 ,中 国 与 “丝绸 之 路 
经 济 带 ” 沿 线 国家 的 贸易 份额 较 小 。2014 年 ,中 国 与 该 区 域 的 贸易 额 占 中 国 与 “一 
带 一 路 ”沿线 国家 贸易 总 额 的 比重 为 18. 42%。 其 中 , 独 联 体 国家 占 比 为 9. 61%， 
蒙古 和 中 亚 占 比 为 5. 40% ,中 东欧 占 比 为 3. 41%( 见 表 4. 3)。 

中 国 自 西亚 区 域 的 进口 增 速 最 快 ,1995 年 中 国 自 西亚 地 区 进口 额 占 中 国 进 口 
总 额 的 1.72% ,2014 年 该 比重 已 经 上 升 至 8. 44% ,增长 了 约 4 倍 。 主 要 原因 是 中 
国 近年 来 能 源 进 口 需求 增长 迅速 。 其 次 ,中 国 对 中 亚 .中 东欧 南亚、 东盟 等 地 区 进 
口 增 速 也 较 快 ,对 独 联 体 地 区 进口 增 速 较 慢 。 


表 4.3 2014 年 中 国 与 “一 带 一 路 ?沿线 各 国 的 进口 情况 


名 称 累计 进口 额 /亿美 元 | 占 全 国 总 量 比重 /% | 占 “ 一 带 一 路 ”比重 /% 
东盟 10 国 2 082. 14 10. 63 43. 14 
西亚 18 国 1 653. 33 8. 44 34. 26 
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续 表 
名 称 累计 进口 额 /亿美 元 | 占 全 国 总 量 比 重 /% | 占 “ 一 带 一 路 ”比重 /% 

南亚 8 国 201. 87 1.03 4.18 

“一 路 ”国家 合计 3 937. 34 20. 11 81.58 

中 亚 5 国 及 蒙古 260. 58 1.33 5.40 

独 联 体 7 国 463. 83 2.37 9.61 

中 东欧 16 国 164. 50 0. 84 3. 41 

“一 带 ” 国 家 合计 888. 91 4. 54 18. 42 

数据 来 源 : 作 者 根据 UNCTAD 数据 库 整 理 计算 

(三 ) 贸易 收 支 


从 贸易 收 支 看 ,1995 年 中 国 与 一带 一 路 ”沿线 国家 的 贸易 收 支 呈 小 额 顺差 状 
态 。 自 2006 年 起 ,中 国 与 “一 带 一 路 ?沿线 国家 的 贸易 收 支 从 逆差 转 为 顺差 , 且 自 
2011 年 开始 ,贸易 顺差 呈 快 速 增长 趋势 。2014 年 ,中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 国家 的 
贸易 顺差 额 为 1 488. 30 亿美 元 。 

具体 从 区 域 看 ,1995 一 2011 年 间 , 中 国 与 东盟 地 区 的 贸易 收 支 基本 呈 逆 差 状 
态 。 自 2012 年 起 ,中 国 与 东盟 地 区 的 贸易 收 支 开始 转 为 贸易 顺差 ,上 且 顺 差额 迅速 
增加 ,从 2012 年 的 84. 06 亿美 元 增加 至 2014 年 的 638. 41 亿美 元 ( 见 表 4.4). E 
要 是 由 于 中 国 一 东盟 自 贸 区 的 建立 ,导致 了 贸易 转移 效应 ,中 国 取代 了 日 本 成 为 东 
盟 第 一 大 进口 来 源 地 ,而 日 本 取代 中 国 成 了 东盟 第 一 大 出 口 目的 地 。 

从 中 国 与 西亚 的 贸易 收 支 看 ,1995 一 1999 年 间 , 中 国 对 西亚 的 贸易 收入 基本 
旦 小 额 顺差 状态 。 自 2000 年 开始 ,中 国 与 西亚 的 贸易 收 支 呈 持续 的 贸易 逆差 状 
态 , 并 且 有 加 剧 的 趋势 ,2013 年 贸易 逆差 额 高 达 382. 59 亿美 元 ,2014 ERA FE, 
为 232. 35 亿美 元 。 一 方面 是 由 于 进入 21 世纪 后 西亚 成 为 中 国 能 源 资源 的 主要 进 
口 来 源 地 , 另 一 方面 是 由 于 中 国 加 入 世贸 组 织 后 实施 了 各 项 关税 减 让 政策 ,增加 了 
从 西亚 国家 的 进口 。 

中 国 与 南亚 地 区 的 贸易 收 支 一 直 呈 顺差 状态 。 其 中 ,1995 一 2005 年 间 , 贸 易 顺 
差额 较 小 且 较 为 平稳 , 自 2006 年 开始 ,贸易 顺差 额 逐年 增 大 ,从 64. 96 亿美 元 快速 上 
升 至 2014 年 的 656. 48 亿美 元 。 印 度 是 中 国 在 南亚 地 区 最 大 的 贸易 伙伴 国 ,中 国 在 
南亚 地 区 的 贸易 顺差 也 主要 来 源 于 印度 ,这 也 是 中 印 贸易 摩擦 频 发 的 重要 原因 。 

中 国 与 蒙古 的 贸易 收 支持 续 保 持 逆差 状态 ,与 中 亚 地 区 的 贸易 收 支 波动 较 大 。 
1992 年 ,中 国 与 中 亚 地 区 建交 ,建交 初期 中 亚 地 区 由 于 工业 体系 陷于 瘫痪 ,其 对 中 
国 商品 的 进口 需求 旺盛 ,导致 中 国 与 中 亚 的 贸易 顺差 。 自 2009 年 中 国 一 中 亚 天 然 
气管 道 开通 以 来 ,中 亚 地 区 对 中 国 的 能 源 出 口 大 幅 增加 ,中 国 对 中 亚 的 贸易 顺差 额 
随 之 下 降 。 
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中 国 与 独 联 体 国家 的 贸易 收 支 整体 呈 增 加 趋势 。1995 年 中 国 与 独 联 体 国家 
的 贸易 逆差 额 为 26. 19 亿美 元 ,2014 年 实现 贸易 顺差 153. 01 亿美 元 。 其 中 ,主要 
的 贸易 顺差 来 源 是 俄罗斯 。 

1995—2014 年 间 , 中 国 对 中 东欧 地 区 保持 了 贸易 顺差 状态 。 其 中 , 1995 一 
2001 年 间 , 中 国 对 中 东欧 地 区 的 贸易 顺差 额 较 小 。 自 中 国 加 入 世贸 组 织 以 来 ,中 
国 与 中 东欧 地 区 的 贸易 顺差 不 断 加 大 ,2014 年 贸易 顺差 额 为 270. 67 亿美 元 , 约 是 
1995 年 的 39 倍 。 


表 4.4 中 国 与 “一 带 一 路 "沿线 各 国 的 贸易 收 支 情况 单位 :亿美 元 
年 份 1995 1998 2001 2004 2007 2010 2014 
东盟 10 国 5:73 14.70 | 一 48. 39 | — 200. 68] —137. 92| —165.18| 638. 41 
西亚 18 国 13.57. 19. 29 8. 82 9. 89 94. 56 | — 103. 50| — 232. 35 
南亚 8 国 18. 27 12.53 19, 09 28.69} 193.07] 346.44] 656,48 


“一 路 ”国家 合计 | 37.57 17.11 | 一 38.12 | 一 181.87| 149.72 77.76| 1 062. 54 


中 亚 5 国 及 蒙古 3.05 1.62 6.42 0.41 50. 55 18. 48 2.14 


独 联 体 7 国 一 26.19 | 一 18.94 | 一 56. 40 | 一 25.94| 144.13 85.55| 153.01 


中 东欧 16 国 6.98 17.00 | 29.38 65.98| 198.67| 252.42| 270.67 


“一 带 ” 国 家 合计 | 一 22.26 | 一 3.57 | 一 33. 44 39.63| 393.36| 356.45| 425.82 
数据 来 源 : 作 者 根据 UNCTAD 数据 库 整理 计算 


二 、 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 贸易 依存 强度 


关于 衡量 中 国 与 一带 一 路 ”沿线 国家 的 贸易 强度 指标 ,本 节 主 要 采用 贸易 强 
度 指 数 来 表示 。 贸 易 强度 指数 主要 用 来 衡量 两 国贸 易 的 相互 依存 强度 ,是 指 一 国 
对 另 一 贸易 伙伴 国 的 出 口 额 占 该 国 出 口 总 额 的 比重 与 贸易 伙伴 国 进口 额 占 世界 出 
口 贸易 总 额 比 重 的 比值 。 该 数值 越 大 ,表明 两 国 的 贸易 联系 越 紧密 ;反之 ,数值 越 
小 ,表明 两 国 的 贸易 联系 越 松 散 。 计 算 公 式 如 下 : 

TH y =K; /NM /XD (4.1) 

其 中 , TI; 表示 i 国 对 j 国 的 贸易 强度 ,Xj 表示 i 国 向 j 国 出 口 的 贸易 额 ,X; 表示 
i 国 的 出 口 贸易 总 额 ,Mi 表示 j 国 的 进口 贸易 总 额 ,X。 表示 世界 出 口 贸 易 总 额 。 
车 TI; 记 1, 则 表示 i 国 与 j 国 的 贸易 联系 紧密 ,高 于 与 世界 其 他 国家 的 联系 程度 ; 
车 TI; 二 1, 则 为 平均 水 平 ;车 TU; 二 1, 则 表明 i 国 与 j 国 的 贸易 关系 松散 , 低 于 
与 世界 其 他 国家 的 联系 程度 。 本 节 对 中 国 与 一 带 一 路 ”沿线 国家 的 贸易 强度 指数 
分 别 进行 了 测算 和 分 析 ,数据 来 源 均 为 UNCTAD 数据 库 。 

(一 ) 各 区 域 贸易 强度 指数 测算 

R 4. 5 表示 中 国 与 东盟 各 国 的 贸易 强度 指数 (包括 用 中 国 出 口 衡量 的 贸易 强 
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度 指数 和 用 中 国 进口 衡量 的 贸易 强度 指数 )。 用 中 国 出 口 衡 量 的 贸易 强度 测算 结 
果 表明 ,1995 一 2014 年 间 , 中 国 与 东盟 各 国 的 贸易 强度 指数 整体 呈 上 升 趋势 ,说 明 
中 国 与 东盟 的 贸易 关系 日 益 紧 密 。2014 年 ,中 国 与 东盟 各 国 的 贸易 强度 指数 均 大 
于 1 说 明 东 盟 各 国 均 是 中 国 重 要 的 出 口 目 的 地 。 按 照 贸易 强度 指数 从 大 到 小 ,对 
东盟 国家 可 做 如 下 排序 :缅甸 ,老挝 、 文 莱 ,越南 .菲律宾 ,柬埔寨 .马来西亚 .印度 尼 
西亚 、 泰 国 、 新 加 坡 。 

用 中 国 进口 衡量 的 贸易 强度 测算 结果 表明 ,中 国 与 东盟 各 国 的 贸易 强度 指数 
差异 较 大 。 其 中 ,2014 年 ,缅甸 老挝、 菲律宾 、 马 来 西亚 .泰国 新加坡、 越南 与 中 
国 的 贸易 强度 指数 大 于 1, 说 明 中 国 是 这 些 国家 的 重要 出 口 目 的 地 。 东 埔 赛 、 文 
莱 . 印 度 尼 西亚 与 中 国 的 贸易 强度 指数 小 于 1 ,说 明 这 三 个 国家 与 中 国 的 出 口 贸易 
联系 较为 松散 。 


表 4.5 中 国 与 东盟 国家 的 贸易 强度 指数 
年 份 | 菲律宾 | 柬埔寨 | 老挝 | 马来西亚 | 缅甸 | 泰国 | 文 莱 | 新 加 坡 印度 尼 西 亚 | 越南 
用 中 国 出 口 衡量 的 贸易 强度 指数 
1995 | 1.26 | 1.52 |2.83| 0.58 | 15.97] 0.86 | 0.58 | 0,98 1.23 | 3,08 


2002 1.01 | 2.21 | 2.47 1. 29 6.28 | 0.93 | 0.29 1.22 1.82 2.21 


2008 1,74 | 1.93 | 2.20 1,58 5.33 | 1.01 | 0.58 1.16 1. 53 2.15 


2014 | 2.78 | 1.95 |4.47| 1.78 | 4.64| 1.21 | 3.90 | 1.07 1.76 [3.43 
用 中 国 进 口 衡量 的 贸易 强度 指数 


1995 0.48 | 0.59 | 0.98 1.04 4.40 | 1.14 | 0.00 0.92 1. 50 2. 03 


2002 0.86 | 0.21 | 0.64 1.26 1.16 | 1.17 | 1.44 1. 23 1.14 2.04 


2008 1.62 | 0.09 | 1.38 1. 39 1.01 | 1.32 | 0.11 1. 33 1. 23 1.12 


2014 1:25 0.39 | 4.45 1.16 6.17 1.06 0.15 1.21 0.96 1.19 
数据 来 源 :作者 计算 S 
表 4. 6 表示 中 国 与 南亚 各 国 的 贸易 强度 指数 。 用 中 国 出 口 衡 量 的 贸易 强度 指 
数 测算 结果 表明 ,2014 年 ,与 中 国贸 易 联系 密切 的 国家 有 巴基斯坦 .孟加拉 国 、 尼 
泊 尔 ,斯里兰卡 ,与 中 国贸 易 联 系 较为 松散 的 国家 有 不 丹 、 阿 富 汗 马尔代夫 、 印 度 。 
其 中 ,1995 年 ,中 国 与 阿富汗 的 出 口 贸 易 强度 指数 为 2. 85,2002 年 又 降 为 0.17, 这 
是 因为 2001 年 10 月 阿富汗 战争 爆发 导致 中 阿 贸易 受到 严重 影响 。1995 一 2008 年 
间 ,中国 与 印度 的 出 口 贸易 强度 指数 由 0.73 上 升 至 1. 15 ,这 段 时 间 中 国 与 印度 的 
贸易 关系 是 趋 于 密切 的 。 但 是 , 自 2008 年 以 后 ,中 印 贸 易 强度 指数 呈 下 降 趋 势 ， 
2014 年 降 至 0. 95。 主 要 原因 是 受 金 融 危 机 、 卢 比 贬值 .与 中 国贸 易 摩 擦 加 剧 等 因 
素 的 影响 ,印度 对 中 国 进口 增长 缓慢 。 
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用 中 国 进口 衡量 的 贸易 强度 指数 测算 结果 表明 ,中 国 与 南亚 各 国 的 贸易 强度 
指数 均 小 于 1, 说 明 中 国 与 南亚 出 口 贸易 联系 松散 。 其 中 ,1995 年 ,中 国 与 阿富汗 
的 进口 贸易 强度 指数 为 4. 55, 中 阿 贸易 联系 较为 紧密 ,但 由 于 战争 的 影响 ,2002 年 
又 降 为 0.04。 近 年 来 中 阿 贸易 关系 有 所 恢复 .2014 年 ,贸易 强度 指数 为 0.21。 印 
度 是 南亚 地 区 的 经 济 大 国 , 中 国 与 印度 的 进口 贸易 强度 指数 呈现 了 先 升 后 降 的 趋 
势 。1995 一 2008 年 间 ,进口 贸易 强度 指数 由 0. 41 上 升 至 0. 81 ,双方 贸易 关系 趋 于 
紧密 ,这 段 时 间 中 国 处 于 经 济 高 速 增长 时 期 ,对 印度 进口 需求 旺盛 。 此 后 ,中 印 进 
口 贸 易 强度 指数 开始 下 降 ,2014 年 ,贸易 强度 指数 降 为 0. 41, 主 要 原因 是 中 国 国内 
经 济 增 速 放 组 。 


R46 中 国 与 南亚 国家 的 贸易 强度 指数 


年 份 | 阿富汗 | 巴基斯坦 | 不 丹 | 马尔 代 夫 | 孟加拉 国 | 尼泊尔 | 斯 里 兰 卡 | 印度 
用 中 国 出 口 衡量 的 贸易 强度 指数 

1995 | 2.85 2.35 0. 06 0.09 3. 30 1,44 1,61 | 0,73 

2002 | 0.17 2. 28 0. 06 0.15 2.35 1.51 113 | 0,95 

2008 | 0,58 1, 64 0.18 0.26 2.15 1. 20 137 | 1015 

2014 | 0.41 2.24 0.11 0.42 2.24 2.47 1.58 | 0.95 
用 中 国 进 口 衡量 的 贸易 强度 指数 

1995 | 4.55 0.58 0.02 0.03 0. 43 0.59 0.02 | 0.41 

2002 0. 04 0.82 0.01 0.01 0.05 0. 90 0. 03 0.55 

2008 0.07 0.52 0.02 0. 08 0.10 0.29 0. 08 0.81 

2014 0.21 0. 88 0. 00 0.01 0. 24 0.46 0.15 0. 41 


数据 来 源 : 作 者 计算 

表 4.7 表示 中 国 与 中 亚 各 国 及 蒙古 的 贸易 强度 指数 。 用 中 国 出 口 衡量 的 贸易 
强度 指数 测算 结果 表明 ,2014 年 ,与 中 国贸 易 联系 密切 的 国家 有 哈萨克 斯 坦 、 吉 尔 
吉 斯 斯 坦 蒙古、 塔吉克 斯 坦 、 乌 兹 别克 斯 坦 , 与 中 国贸 易 联 系 较为 松散 的 国家 有 土 
库 曼 斯 坦 。1995 一 2008 年 间 , 中 国 与 哈萨克 斯 坦 的 出 口 贸易 强度 指数 由 0. 69 上 
升 至 2. 98, 中 国 对 哈萨克 斯 坦 的 出 口 贸易 发 展 迅 速 ,双边 贸易 联系 趋 于 紧密 。 此 
后 受 金融 危机 、 坚 戈 贬值 .国内 推进 工业 化 等 因素 的 影响 ,哈萨克 斯 坦 对 中 国 进口 
增长 放 缓 ,2014 年 ,中 哈 出 口 贸 易 强度 指数 为 2. 48。 此 外 ,中 国 与 塔吉克 斯 坦 、 乌 
兹 别克 斯 坦 的 出 口 贸易 强度 指数 近年 来 上 升 也 较 快 。 

用 中 国 进口 衡量 的 贸易 强度 指数 测算 结果 表明 ,2014 年 ,与 中 国贸 易 联系 密 
切 的 国家 有 蒙古 、 哈 萨克斯 坦 、 土 库 曼 斯 坦 、 乌 兹 别克 斯 坦 , 而 塔吉克 斯 坦 、 吉 尔 吉 
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斯 斯 坦 与 中 国 的 贸易 联系 较为 松散 。 其 中 ,中 国 与 吉尔 吉 斯 斯 坦 的 进口 贸易 强度 
指数 从 1995 年 的 6.73 下降 为 2014 年 的 0.38, 中 国 与 土库曼 斯 坦 的 进口 贸易 强度 
指数 则 从 1995 年 的 0.14 上 升 至 2014 年 的 5. 18, 主 要 原因 是 自 2009 年 中 国 一 中 
亚 天 然 气 管道 开通 后 中 国 开 始 从 土库曼 斯 坦 大 量 进口 能 源 产品 。 


R47 中 国 与 中 亚 国家 及 蒙古 的 贸易 强度 指数 


年 份 | 哈萨克 斯 坦 | 吉尔 吉 斯 斯 坦 | 蒙古 | 塔吉克 斯 坦 | 土库曼 斯 坦 | 乌兹别克 斯 坦 
用 中 国 出 口 衡量 的 贸易 强度 指数 

1995 0. 69 riz 5. 28 0. 63 0. 29 0. 60 

2002 1.85 5.13 4.15 0.18 0. 83 0. 88 

2008 2. 98 25. 99 2. 88 5.19 1.65 1. 58 

2014 2.48 7.45 3.47 4, 40 0.74 1,55 
用 中 国 进 口 衡量 的 贸易 强度 指数 

1995 2.13 6.73 7.03 0.78 0.14 1,59 

2002 2.37 2.91 9.78 0.14 0. 03 0. 26 

2008 1.57 0. 93 9.32 0.52 0.04 0. 58 

2014 1. 20 0. 38 8.77 0. 69 5.18 2:53 


数据 来 源 : 作 者 计算 

K 4. 8 表示 中 国 与 独 联 体 各 国 的 贸易 强度 指数 。 用 中 国 出 口 衡量 的 贸易 强度 指 
数 测算 结果 表明 ,2014 年 ,与 中 国贸 易 联系 密切 的 唯一 国家 是 俄罗斯 ,其 他 国家 与 中 
国 的 出 口 贸易 强度 指数 均 小 于 1。 俄 罗斯 是 独 联 体 最 大 的 国家 ,1995 一 2014 年 间 , 用 
中 国 出 口 衡量 的 中 俄 出 口 贸易 强度 指数 呈 上 升 趋势 ,说 明 中 俄 贸易 联系 趋 于 紧密 , 俄 
罗斯 是 中 国 重要 的 出 口 目 的 地 。 中 国 与 阿塞拜疆 的 出 口 贸易 强度 指数 由 2008 年 的 
1.10 下 降 为 2014 年 的 0.56, 可 能 是 由 于 油价 下 降 导 致 阿塞拜疆 经 济 增 速 放 缓 ,从 而 
导致 对 中 国 进口 减少 。 中 国 与 乌克兰 的 出 口 贸易 强度 指数 由 2008 年 的 1.02 FRE 
2014 年 的 0.75, 可 能 是 由 于 金融 危机 以 及 乌克兰 危机 导致 的 影响 。 

用 中 国 进口 衡量 的 贸易 强度 指数 测算 结果 表明 ,2014 年 ,与 中 国贸 易 联系 密切 
的 国家 为 亚美尼亚 ,其 他 国家 与 中 国 的 进口 贸易 强度 指数 均 小 于 1, 说 明 独 联 体 大 部 
分 国家 与 中 国贸 易 联 系 较为 松散 。 其 中 ,中 国 与 俄罗斯 .乌克兰 的 进口 贸易 强度 指数 
旦 显著 下 降 趋 势 。1995 年 中 俄 进 口 贸易 强度 指数 为 1. 75,2014 年 下 降 为 0. 42, 中 国 
与 乌克兰 的 进口 贸易 强度 指数 则 从 1995 年 的 2. 09 下 降 为 2014 年 的 0. 48, 这 说 明 俄 
罗斯 .乌克兰 的 对 外 出 口 贸易 减少 了 对 中 国 的 依赖 ,双边 贸易 关系 变 得 相对 松散 。 
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表 4.8 中 国 与 独 联 体 国家 的 贸易 强度 指数 
年 份 | 阿塞拜疆 | 白俄罗斯 | 俄罗斯 | 格鲁吉亚 | 摩尔 多 瓦 | 乌克兰 | 亚美尼亚 
用 中 国 出 口 衡量 的 贸易 强度 指数 
1995 0. 06 0. 06 0. 93 0. 03 0.04 0.16 0. 04 
2002 nis 0.04 1.17 0. 20 0.03 0. 63 0. 04 
2008 1.10 0.11 1.42 0.56 0.17 1.02 0.19 
2014 0.56 0. 22 1.50 0. 85 0.17 0.75 0. 24 
用 中 国 进口 衡量 的 贸易 强度 指数 
1995 0. 23 0. 23 1:75 0.07 0. 02 2.09 0.01 
2002 0. 02 0.61 1.44 0. 08 0, 08 0. 83 0. 27 
2008 0.12 0. 27 0, 66 0,09 0.02 0.12 0.10 
2014 0.07 0.17 0. 42 0. 30 0. 06 0. 48 1,07 


数据 来 源 : 作 者 计算 

表 4. 9 表示 中 国 与 西亚 各 国 的 贸易 强度 指数 。 用 中 国 出 口 衡量 的 贸易 强度 指 
数 测算 结果 表明 ,2014 年 ,与 中 国 出 口 贸易 联系 最 为 密切 的 是 伊朗 。 主 要 原因 是 
伊朗 产业 结构 单一 ,石油 产业 是 其 经 济 命 脉 ,工业 和 农业 发 展 落后 ,每 年 需要 从 中 
国 进 口 大 量 的 生产 资料 .生活 必需 品 等 。 此 外 , 阿 联 机 .黎巴嫩 、 塞 浦 路 斯 、 沙 特 阿 
PAA RAIE .也 门 . 伊 拉克 、 约 旦 等 与 中 国 的 出 口 贸 易 强度 指数 均 大 于 1。 与 中 国 
出 口 贸易 联系 较为 松散 的 国家 包括 巴林 ,卡塔尔 科威特 土耳其. 以色列 阿曼。 
1995 一 2014 年 间 , 中 国 与 西亚 地 区 的 出 口 贸 易 强度 指数 普遍 提高 ,说 明 中 国 与 西 
亚 地 区 的 贸易 联系 趋 于 密切 。 

用 中 国 进口 衡量 的 贸易 强度 指数 测算 结果 表明 ,2014 年 ,西亚 地 区 与 中 国 进 
口 贸 易 联系 最 密切 的 国家 为 阿曼 、 也 门 伊拉克、 伊朗 ,沙特 阿拉 伯 、 科 威 特 ,这 些 国 
家 与 中 国 的 进口 贸易 强度 指数 均 大 于 1。2014 年 ,中 国 与 叙利亚 的 进口 贸易 强度 
指数 为 0, 即 中 国 几 乎 没有 从 叙利亚 进口 商品 ,主要 原因 是 战乱 导致 叙利亚 的 国内 
经 济 遭 到 严重 破坏 。 此 外 ,中 国 与 希腊 、 黎 巴 嫩 、 约 旦 、 塞 浦 路 斯 .土耳其 .巴林 、 阿 
RPE .卡塔尔 以色列 等 国 的 进口 贸易 强度 指数 也 都 比较 小 ,说 明 这 些 国家 与 中 国 
的 贸易 联系 较为 松散 。 从 变动 趋势 看 ,沙特 阿拉 伯 、 伊 拉克 ,伊朗 阿联酋、 科威特 
等 产 油 国 与 中 国 的 进口 贸易 强度 指数 呈 上 升 趋势 ,说 明 这 些 国 家 与 中 国 的 贸易 联 
系 在 加 强 。 主 要 原因 是 中 国 经 济 发 展 带动 了 大 量 原油 的 进口 需求 。 

表 4. 10 表示 中 国 与 中 东欧 各 国 的 贸易 强度 指数 。 测 算 结果 表明 ,中 国 与 中 东 
欧 地 区 所 有 国家 的 出 口 贸易 强度 指数 以 及 进口 贸易 强度 指数 均 小 于 1, 说 明 中 国 
与 中 东欧 地 区 贸易 联系 松散 。 主 要 原因 是 中 东欧 国家 大 多 是 欧盟 成 员 国 ,在 贸易 
上 过 分 依赖 欧盟 ,而 与 非 欧 盟 成 员 国 的 贸易 往来 较 少 。 
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(二 ) 对 结果 的 总 结 和 思考 

K 4. 11 对 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 出 口 贸 易 强度 指数 进行 了 汇总 ,并 按 
照 贸易 强度 指数 的 大 小 进行 了 分 类 。 其 中 ,出 口 贸易 强度 指数 大 于 1 的 国家 共有 
29 个 (包括 东盟 10 国 , 南 亚 4 国 .西亚 9 国 , 中 亚 4 国 ,蒙古 ,俄罗斯 ) ,说明 中 国 对 
东盟 ,西亚 .中 亚 及 南亚 部 分 国家 的 出 口 依赖 较 大 ,出 口 贸易 关系 较为 密切 ;贸易 强 
度 指 数 小 于 0. 5 的 国家 共有 19 个 (中 东欧 13 国 ,南亚 3 国 , 独 联 体 3 国 ), 说 明 中 
国 对 中 东欧 和 独 联 体 部 分 国家 的 出 口 依赖 较 小 ,出 口 贸 易 关 系 相 对 松散 。 


表 4.11 2014 年 中 国 与 “一 带 一 路 "沿线 国家 的 贸易 强度 指数 分 布 (以 中 国 作为 出 口 国 ) 


TII<0.5 0.5<TH<1 TU>1 
南亚 : 南亚 : 东盟 : 
不 丹 、 阿 富 汗 ,马尔 代 夫 印度 新 加 坡 泰国、 菲律宾 、 
独 联 体 : 西亚 : 印度 尼 西 亚 、 越 南 、 马 来 西亚 、 
白俄罗斯 、 亚 美 尼 亚 、 摩 | 卡塔尔 .巴林 .和 希腊、 以 色 | 东 埔 寨 、 老 挝 ,缅甸 、 文 莱 
尔 多 瓦 列 科威特、 阿曼 、 土 耳 其 | 南亚 : 
中 东欧 : 中 亚 : 斯 里 兰 卡 、 巴 基 斯 坦 、 孟 加 拉 国 、 
马其顿 ,塞尔维亚 . 波 黑 、| 土 库 曼 斯 坦 尼泊尔 
保加利亚 .阿尔巴尼亚 、| 独 联 体 : 西亚 : 
国家 “| 斯 洛 伐 克 克罗地亚 、 阿塞拜疆 ,格鲁吉亚 、 乌 | 黎巴嫩 、 沙 特 阿拉 伯 、 伊 拉克 、 
罗马 尼 亚 立陶宛 、 克 兰 阿 联 阁 ,叙利亚 .约旦 、 塞 浦 路 斯 、 
捷克 匈牙利 爱沙尼亚 、| 中 东欧 : 伊朗 .也门 
斯 洛 文 尼 亚 波兰 .黑山 .拉脱维亚 | 中 亚 及 蒙古 ， 
乌兹别克 斯 坦 .塔吉克 斯 坦 、 
吉尔 吉 斯 斯 坦 、 哈 萨克斯 坦 、 
蒙古 
独 联 体 : 
俄罗斯 


数据 来 源 : 作 者 根据 UNCTAD 数据 库 整 理 计算 

K 4. 12 对 中 国 与 一带 一 路 ”沿线 各 国 的 进口 贸易 强度 指数 进行 了 汇总 ,并 按 
照 贸易 强度 指数 的 大 小 进行 了 分 类 。 其 中 ,进口 贸易 强度 指数 大 于 1 的 国家 共有 
18 个 (包括 东盟 7 国 ,西亚 6 国 , 中 亚 3 国 , 上 蒙古, 亚美尼亚 ); 贸 易 强度 指数 小 于 0.5 
的 国家 共有 40 个 (中 东欧 15 国 ,西亚 9 国 , 独 联 体 6 国 ,南亚 7 国 , 中 亚 1 国 ,东盟 
2 国 )。 由 此 可 以 看 出 ,中 国 与 东盟 大 部 分 国家 贸易 关系 密切 ,而 与 南亚 、 独 联 体 、 
中 东欧 大 部 分 国家 贸易 关系 松散 。 
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表 4.12 2014 年 中 国 与 “一 带 一 路 "沿线 国家 的 贸易 强度 指数 分 布 (以 中 国 作为 进口 国 ) 


TH<0,5 0.5<TH<1 TH.1 

东盟 RA: RA: 
RAN K 印度 尼 西亚 泰国 ,越南 .新加坡 、 
HE: 南亚 : 菲律宾 ,老挝 .缅甸 
不 丹 、 阿 富 汗 马尔代夫、 斯 里 兰 卡 、 巴基斯坦 马来西亚 
孟加拉 国 、 印 度 、 尼 泊 尔 西亚 : 西亚 : 
西亚 : 卡塔尔 科威特 ,沙特 阿拉 伯 、 
叙利亚 黎巴嫩、 希腊, 巴林 、 土 耳 其 、 “| 中 东欧 伊拉克 也门. 伊朗 、 
约旦 \ 塞 浦 路 斯 ,以色列 、 阿 联 酋 阿尔 巴 尼 亚 阿曼 
独 联 体 ， HE: MKK: 

国家 | 阿 塞 拜 组 摩尔多瓦 .白俄罗斯 、 塔吉克 斯 坦 亚美尼亚 
格鲁吉亚 、 俄 罗斯 .乌克兰 中 亚 及 蒙古 : 
hE: 哈萨克 斯 坦 、 
吉尔 吉 斯 斯 坦 乌兹别克 斯 坦 、 
中 东欧 土库曼 斯 坦 .蒙古 
塞尔维亚 立陶宛 克罗地亚 斯洛文尼亚 、 
波 黑 .黑山 .爱沙尼亚 罗马尼亚、 
拉脱维亚 ,波兰 .捷克 .马其顿 .匈牙利 、 
斯 洛 伐 克 ,保加利亚 


数据 来 源 : 作 者 根据 UNCTAD 数据 库 整 理 计算 

对 比 表 4.11 和 表 4.12, 可 以 发 现 中 国 与 一带 一 路 ”沿线 各 国 的 出 口 贸易 强度 
者 数 整体 要 高 于 进口 贸易 强度 指数 ,说 明 目 前 “一 带 一 路 ?沿线 各 国 与 中 国 的 出 口 
商品 贸易 联系 较为 密切 ,而 与 中 国 的 进口 商品 贸易 联系 相对 松散 。 这 可 以 在 一 定 
程度 上 解释 部 分 沿线 国家 对 “一 带 一 路 ”倡议 并 不 十 分 热衷 的 原因 。 从 区 域 看 ,中 
国 与 东盟 的 进出 口 贸易 关系 均 十 分 密切 ,这 与 中 国 一 东盟 自 贸 区 的 建立 密切 相关 。 
与 此 形成 鲜明 对 比 的 是 ,中 国 与 中 东欧 的 进出 口 贸 易 关 系 均 较 为 松散 ,主要 原因 是 
中 东欧 大 多 数 国家 为 欧盟 成 员 国 ,主要 贸易 往来 均 发 生 在 欧盟 内 部 。 此 外 ,中 国 与 
西亚 以 及 中 亚 的 产 油 国 (如 沙特 阿拉 伯 、 阿 联 英 .哈萨克 斯 坦 .乌兹别克 斯 坦 等 ) 进 
出 口 贸 易 关 系 也 均 较 为 密切 ,主要 原因 是 该 地 区 大 部 分 国家 的 产业 结构 单一 ,以 能 
源 资源 类 产品 出 口 为 主 , 与 中 国有 较 强 的 贸易 互补 性 。 


第 二 节 “中国 与 "一带 一 路 "沿线 各 国 的 贸易 结构 


一 国 的 出 口 商 品 结构 是 指 该 国 在 一 定时 期 内 各 类 产品 出 口 贸易 额 占 该 国 出 口 
贸易 总 额 的 比重 ,是 由 该 国 的 经 济 发 展 水 平 .技术 发 展 水 平 以 及 产业 结构 状况 决定 
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的 ,反映 了 一 国 经 济 发 展 水 平和 各 类 商品 的 对 外 贸易 竞争 力 。 出 口 商品 一 般 分 为 
初级 产品 和 工业 制 成 品 两 大 类 ,其 中 工业 制 成 品 又 可 细 分 为 资本 密集 型 工业 制 成 
品 和 劳动 密集 型 工业 制 成 品 。 按 照 联合 国 的 商品 分 类 标准 (SITC) ,商品 共 分 为 十 
类 ,按照 附加 值 的 高 低 分 别 将 其 归 为 资源 密集 型 产品 .资本 密集 型 产品 和 劳动 密集 
型 产品 三 大 类 。 其 中 ,初级 产品 被 归 类 为 资源 密集 型 产品 ,包括 SITC0 类 商品 ( 食 
品 及 活 畜 ) SITC. 类 商品 (饮料 及 烟草 ) SITC2 类 商品 ( 非 食用 原料 ) SITC3 类 商 
品 (矿物 燃料 `. 润 滑 油 及 有 关 原 料 ) SITC4 类 商品 ( 动 植物 油脂 及 蜡 ) 资本 密集 型 
产品 包括 SITC5 类 商品 (化 学 品 及 有 关 产 品 )、SITC7 类 商品 (机 械 及 运输 设备 ); 
劳动 密集 型 产品 包括 SITC6 类 商品 ( 轻 纺 、 橡 胺 和 矿 冶 产品 及 相关 制 成 品 )、SITC8 
类 商品 (杂项 制品 );SITC9 类 商品 (其 他 未 分 类 产品 ) 因 其 贸易 额 大 多 很 小 ,所 以 本 
节 未 做 分 析 。 

为 了 便于 比较 分 析 , 本 节 分 别 分 析 了 中 国 与 世界 的 贸易 结构 和 中 国 与 “一 带 一 
路 "沿线 各 国 的 贸易 结构 。 


一 、 中 国 与 世界 进出 口 的 贸易 结构 


(一 ) 中 国贸 易 商 品 结构 分 析 

根据 UNCTAD 数据 库 ,按照 联合 国 的 商品 分 类 标准 将 中 国 1995 一 2014 年 间 
的 贸易 数据 进行 整理 和 计算 ,可 以 得 出 表 4. 13 和 图 4. 1。 根 据 相 关 数 据 分 析 如 下 : 
首先 ,从 绝对 值 看 ,资源 密集 型 产品 .资本 密集 型 产品 .劳动 密集 型 产品 这 三 大 类 产 
品 的 出 口 额 逐 年 上 升 。2014 年 出 口 额 分 别 为 1 127. 46 亿美 元 ,12 063. 27 亿美 元 、 
10 210. 02 亿美 元 ,分 别 是 1995 年 出 口 额 的 5.25 倍 .29.86 倍 .11.82 倍 。 其 次 ,从 
比值 看 ,资源 密集 型 产品 出 口 额 占 中 国 出 口 总 额 的 比重 从 1995 年 的 14% 下 降 至 
2005 年 的 6% ,此 后 该 比重 一 直 稳定 保持 在 5% ;资本 密集 型 产品 出 口 额 占 比 从 
1995 年 的 27% 上 升 至 2005 年 的 51%, 此 后 该 比重 稳定 保持 在 52% ~ 55% 2 M; 
劳动 密集 型 产品 出 口 额 占 比 从 1995 年 的 58% 下 降 为 2009 年 的 40% ,此 后 小 幅 上 
涨 为 2014 年 的 43%。 由 此 可 见 , 近 二 十 多 年 以 来 中 国 初级 产品 出 口 比重 在 下 降 ， 
工业 制 成 品 出 口 比重 在 上 升 。 其 中 .高 附加 值 的 资本 密集 型 产品 出 口 比 重 在 增加 ， 
而 低 附 加 值 的 劳动 密集 型 产品 出 口 比重 总 体 呈 下 降 趋势 ,说 明 中 国 出 口 商品 结构 
在 不 断 优化 。 此 外 ,从 时 间 上 看 ,1995 一 2004 年 间 , 中 国 出 口 商品 结构 变动 较 大 ， 
资本 密集 型 商品 占 比 不 断 上 升 , 说 明 这 一 时 期 中 国 出 口 商 品 结构 得 到 较 快 的 优化 ; 
2005 一 2014 年 间 , 中 国 出 口 商品 结构 基本 保持 不 变 ,说 明 中 国 商品 结构 进入 缓慢 
调整 期 。 
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表 4.13 1995 一 2014 年 间 中 国贸 易 商 品 结构 单位 : % 
年 份 资源 密集 型 产品 资本 密集 型 产品 劳动 密集 型 产品 

出 口 比 重 进口 比重 出 口 比 重 进口 比重 出 口 比 重 进口 比重 

1995 14 19 27 53 58 28 
1998 11 16 33 55 56 28 
2001 10 19 41 58 49 24 
2004 21 50 57 43 22 
2007 5 26 52 55 42 20 
2010 5 31 55 51 40 18 
2013 5 36 53 49 42 16 
2014 5 35 52 49 43 17 


数据 来 源 : 作 者 根据 UNCTAD 数据 库 整 理 计算 


0.7 


VIII ISPS FH HHS HHS HHP HHS 


一 一 资源 密集 型 产品 o 资本 密集 型 产品 一 劳动 密集 型 产品 


图 4.1 1995—2014 年 间 中 国 三 大 类 产品 出 口 额 占 出 口 总 额 的 比重 
数据 来 源 : 作 者 根据 UNCTAD 数据 库 整 理 计 算 


(二 ) 工业 制 成 品 出 口 结构 分 析 
如 前 文 所 述 , 目 前 中 国 工 业 制 成 品 在 出 口中 占据 绝对 主导 地 位 。2014 年 , 工 


业 制 成 品 出 
集 型 产品 占 


口 总 额 占 中国 总 出 口 额 的 95% ,其 中 资本 密集 型 产品 占 52% ,劳动 密 
43%. E SITC 的 划分 标准 , 表 4. 14 给 出 了 中 国 工 业 制 成 品 的 具体 


出 口 结构 ,分析 如 下 :SITC7 类 商品 出 口 在 中 国 工业 制 成 品 出 口中 所 占 比 重 最 高 ， 
从 1995 年 的 25% 逐 年 快速 上 升 至 2007 年 的 50% ,此 后 该 比重 稳定 保持 在 18% ~ 
52% 之 间 ;SITC8 类 商品 出 口 在 中 国 工业 制 成 品 中 所 占 比重 居于 第 二 位 ,从 1995 
年 的 43% 持 续 下 降 至 2007 年 的 26% ,此 后 比重 相对 稳定 ,2014 年 为 28% ,说明 该 


类 商品 在 中 


国 出 口中 虽然 占据 重要 地 位 ,但 其 主导 地 位 在 下 降 ;SITC6 类 商品 出 口 


在 中 国 工业 制 成 品 中 所 占 比重 居于 第 三 位 ,从 1995 年 的 25% 持 续 下 降 至 2001 年 
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的 18%, 此 后 比重 也 相对 稳定 ,保持 在 17% ~19% Zia ;SITCS 类 商品 出 口 在 中 国 
工业 制 成 品 中 所 占 比重 居于 第 四 位 ,从 表 中 可 知 ,该 类 商品 的 出 口 额 逐渐 增加 ,但 
其 在 中 国 工业 制 成 品 出 口中 所 占 比重 十 分 稳定 ,1995 一 2014 年 间 始 终 保 持 在 
5% 一 7% 之 间 。 


表 4.14 1995 一 2014 年 间 中 国 工业 制 成 品 贸易 结构 单位 :% 
资本 密集 型 产品 劳动 密集 型 产品 
年 份 SITC5 SITC7 SITC6 SITC8 
出 口 进口 出 口 进口 出 口 进口 出 口 进口 

1995 16 25 49 25 27 43 8 
1998 6 17 31 49 20 27 43 id 
2001 6 16 40 55 18 21 36 8 
2004 5 15 49 57 18 17 28 11 
2007 5 15 50 58 19 14 26 12 
2010 6 16 52 58 17 14 25 12 
2013 6 16 50 60 17 13 28 12 
2014 6 16 48 59 18 14 28 i 


数据 来 源 :作者 根据 UNCTAD 数据 库 整理 计算 
综 上 所 述 , 目 前 初级 产品 在 中 国 出 口中 所 占 份额 很 小 ,工业 制 成 品 在 中 国 出 口 
中 居于 绝对 主导 地 位 ,其 中 机 械 及 运输 设备 占据 半壁 江山 ,劳动 密集 型 的 轻 纺 、 橡 
胶 和 矿 治 产品 及 相关 制品 以 及 杂项 制品 也 占据 近 一 半 的 比重 。 但 是 从 变化 趋势 上 
看 ,1995 一 2004 年 间 , 高 附加 值 的 资本 密集 型 产品 在 中 国 出 口中 所 占 份额 是 上 升 
的 , 低 附加 值 的 劳动 密集 型 产品 所 占 份额 是 下 降 的 ,说 明 这 一 时 期 中 国 的 出 口 商品 
结构 在 优化 ; 自 2005 年 以 后 ,中 国 的 出 口 商 品 结构 基本 保持 稳定 。 


二 、 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 国家 的 贸易 结构 


(一 ) 按 SITC 分 类 标准 统计 

为 方便 做 对 比 ,本 节 延 续 前 文 对 贸易 结构 分 类 统计 的 方法 对 中 国 与 一带 一 
路 ”沿线 国家 的 商品 贸易 结构 做 了 统计 。 根 据 表 4. 15 中 的 数据 分 析 如 下 :从 出 口 
看 ,2014 年 资源 密集 型 产品 、 资 本 密集 型 产品 ,劳动 密集 型 产品 分 别 占 中 国 对 “一 
带 一 路 ”沿线 国家 出 口 总 额 的 6%、43%、51%。 而 中 国 对 世界 的 出 口 统计 数据 表 
明 , 这 三 类 产品 出 口 所 占 份额 分 别 为 5%、52%、43%。 通 过 对 比 可 以 看 出 ,中 国 对 “一 
带 一 路 ”沿线 国家 的 出 口中 ,资本 密集 型 产品 所 占 份额 低 于 中 国 对 世界 出 口 的 平均 水 
平 ,说 明 中 国 对 “一 带 一 路 ”沿线 国家 的 出 口 商品 贸易 结构 存在 较 大 的 优化 空间 。 


* 74 6 


第 四 章 ”中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 贸易 特征 


从 进口 看 ,2014 年 资源 密集 型 产品 .资本 密集 型 产品 .劳动 密集 型 产品 分 别 占 

中 国 对 “一 带 一 路 ”沿线 国家 进口 总 额 的 56%、32%、12%。 而 中 国 对 世界 的 进口 

统计 数据 表明 ,这 三 类 产品 进口 所 占 份额 分 别 为 35%、49%、17%, 相 比 之 下 ,中 国 

对 “一 带 一 路 ”沿线 国家 的 进口 中 ,资源 密集 型 产品 所 占 份额 很 高 ,说 明 “ 一 带 一 路 ” 
沿线 国家 是 中 国资 源 类 商品 的 重要 来 源 地 。 

表 4.15 1995—2014 年 中 国 与 “一 带 一 路 "沿线 各 国贸 易 商品 结构 单位 :% 


ae 资源 密集 型 产品 资本 密集 型 产品 劳动 密集 型 产品 
出 口 比重 | 进口 比重 | 出 口 比重 | 进口 比重 | 出 口 比重 | 进口 比重 
1995 18 46 34 32 49 21 
1998 16 39 38 39 47 21 
2001 12 41 46 43 42 16 
2004 8 43 48 45 44 12 
2007 6 49 48 43 46 9 
2010 $ 53 51 38 42 9 
2013 6 59 46 32 48 9 
2014 6 56 46 32 48 12 


数据 来 源 : 作 者 根据 UNCTAD 数据 库 整 理 计 算 

(二 ) 按 具体 商品 类 别 统计 

根据 表 4. 16 中 数据 分 析 如 下 :从 出 口 商 品 结构 看 光一 带 一 路 ”沿线 国家 在 中 
国 各 类 商品 的 出 口 占 比 均 有 所 增加 ,说 明 “ 一 带 一 路 ”沿线 国家 在 中 国 出 口 贸易 中 
的 地 位 日 益 重 要 。 其 中 ,2001 一 2014 年 间 , 中 国 出 口 至 “一 带 一 路 ”沿线 国家 的 木 
材 及 其 制品 ` 金 属 及 其 制品 .植物 产品 .塑料 橡胶 占 比 增加 很 快 , 分 别 增加 了 22. 
93% 、22. 84% 22. 53% 20. 02% ;能 源 、 纺 织 服装 、 毛 皮 及 其 制品 、 杂 项 制品 出 口 占 
比 增加 也 较 快 ,分 别 增加 了 19. 31%、19. 22% 、17. 88%、16. 58%; 机 械 设备 及 交通 
运输 设备 出 口 占 比 增加 相对 较 少 ,分 别 为 6.8%、11.73%。 由 此 可 见 , 出 口 增长 较 
快 的 产品 多 为 资源 密集 型 产品 和 劳动 密集 型 产品 ,说 明 中 国 对 该 区 域 出 口 商 品 结 
构 的 优化 较为 缓慢 。 

从 进口 商品 结构 看 ,中 国 各 类 商品 自 “ 一 带 一 路 ”沿线 国家 的 进口 占 中 国 进口 
总 额 的 比重 有 增 有 减 且 差异 较 大 。 中 国 自 “一 带 一 路 ?沿线 国家 进口 的 鞋 帽 制品 、 
非 金属 矿物 制品 、 纺 织 服装 占 中国 进 口 总 额 的 比重 增幅 较 大 ,2001 一 2014 年 间 , 分 
别 增 长 了 41.34% 24.62% 、24. 48%。 动 物产 品 、 交 通 运输 设备 .矿物 .木材 及 其 
制品 金属 及 其 制品 占 比 不 断 下 滑 ,降幅 分 别 为 18. 91%, 16. 28%. 7. 21%, 
7.11%、4. 81%。 此 外 ,从 比重 看 ,2014 年 中 国 进 口 的 鞋 帽 制品 有 50.4% 来 自 该 区 
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域 ,而 进口 的 能 源 类 商品 有 64. 96% 来 自 该 区 域 ,说 明 “ 一 带 一 路 ”沿线 区 域 是 中 国 
最 重要 的 能 源 商 品 及 劳动 密集 型 商品 进口 来 源 地 。 
表 4.16 2001—2014 年 间 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 商品 贸易 结构 。 单位 :% 


出 口 占 中 国 出 口 总 额 比重 进口 占 中 国 进口 总 额 比 重 
2001 2007 2014 2001 2007 2014 
动物 产品 8.04 11.49 19.75 30. 69 29.14 11.78 
植物 产品 21. 29 32.74 43. 82 22. 63 29. 38 21,71 
食品 饮料 12. 67 17,37 23.4 14, 27 15.78 14,95 
矿物 14.79 16. 88 27.17 24,92 32. 04 17.71 
能 源 22. 31 29. 38 41. 62 64.53 57.71 64. 96 
化 学 制品 23.61 29. 89 36.42 17.76 19. 32 23. 84 
塑料 橡胶 11.96 23.77 31. 98 21. 45 22.92 33. 85 
毛皮 及 其 制品 12. 16 14, 62 30. 04 6.6 11,21 14, 03 
木材 及 其 制品 6.84 19, 99 29.77 34.55 29, 29 27.44 
纺织 服装 14.75 28. 62 33.97 8.02 13. 88 32.49 
鞋 帽 制品 12. 27 21. 88 28. 85 9.06 32. 68 50.4 
非 金属 矿物 制品 | 11.37 23. 42 20. 23 9.61 11.47 34, 23 
金属 及 其 制品 16. 24 28. 27 39. 08 18.8 12. 37 13. 99 
机 械 设备 14. 95 17. 82 21.75 11.62 17. 93 16.15 
交通 运输 设备 17. 28 26. 57 29.01 20.91 3.26 4, 63 
杂项 制品 8.25 14.51 24. 43 6. 14 3:21 4.22 
平均 14. 44 21. 57 27. 18 18. 69 21.74 24. 65 
数据 来 源 : 作 者 根据 UNCTAD 数据 库 整理 计算 


(三 ) 按 区 域 分 析 

“一 带 一 路 ”沿线 国家 众多 ,本 节 按 区 域 分 别 对 中 国 与 东盟 、 南 亚 、 中 亚 及 蒙古 、 
西亚 、 独 联 体 以 及 中 东欧 地 区 的 贸易 结构 进行 具体 分 析 。 从 出 口 的 角度 看 ,中 国 对 
中 亚 区 域 的 出 口 主 要 以 纺织 服装 和 机 械 设备 为 主 ,2014 年 这 两 类 商品 占 中 国 对 中 
亚 出 口 额 的 比重 分 别 为 31. 84%、20.43%。 中 国 对 中 东欧 区 域 的 出 口 以 机 械 设备 
为 主 ,2014 年 中 国 对 该 区 域 出 口 的 机 械 设备 占 比 约 一 半 。 中 国 对 其 余 几 个 区 域 的 
出 口 均 以 机 械 设备 为 主 ,其 次 是 纺织 服装 ,这 两 类 商品 约 占 中 国 出 口 额 的 一 半 。 

从 进口 的 角度 看 ,中 国 从 东盟 区 域 的 进口 以 机 械 设备 为 主 , 占 比 超过 40%。 
中 国 从 南亚 区 域 的 进口 中 ,2014 年 纺织 服装 占 比 高 达 29. 74% ,此 外 ,金属 制品 、 矿 
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产 资源 也 占有 较 大 比重 。 中 国 从 中 东欧 区 域 进口 的 商品 结构 相对 多 元 化 ,主要 为 
农产品 .机 械 设备 .矿产 资源 等 。 中 亚 西亚、 蒙 俄 等 区 域 能 源 丰 富 ,中 国 对 该 区 域 
的 进口 商品 结构 单一 ,能 源 占据 绝对 主导 地 位 ,2014 年 ,中 国 从 这 三 大 区 域 进口 的 
能 源 占 比分 别 为 70. 73%、81.07%、67. 24%. 

1. 中 国 与 东盟 

衡量 一 个 国家 贸易 结构 的 质量 ,通常 看 资本 密集 型 产品 在 该 国 对 外 贸易 中 所 
占 的 比重 , 若 比重 增加 , 则 说 明 该 国 的 贸易 结构 得 到 了 优化 。 根 据 表 4. 17 中 数据 
分 析 可 见 , 中 国 与 东盟 的 贸易 中 ,资本 密集 型 产品 所 占 比 重 呈 现 明 显 的 先 升 后 降 的 
趋势 。1995 一 2007 年 间 ,资本 密集 型 产品 在 中 国 与 东盟 地 区 的 出 口 贸易 以 及 进口 
贸易 中 的 占 比 均 有 较 大 幅度 的 提高 ,分 别提 高 了 16%、35% ,说 明 这 一 时 期 中 国 对 
东盟 地 区 的 贸易 结构 在 不 断 优化 。 但 是 , 自 2008 年 以 后 ,资本 密集 型 产品 在 中 国 
与 东盟 贸易 中 的 占 比 呈 下 降 趋 势 , 贸 易 结 构 面 临 重 新 调整 的 挑战 。 与 2007 年 相 
比 ,2014 年 中 国 与 东盟 的 资本 密集 型 产品 出 口 占 比 下 降 了 9% ,进口 占 比 下 降 了 
14%。 可 能 的 原因 是 ,一 方面 东盟 各 国 的 经 济 发 展 受 金融 危机 的 冲击 ,对 中 国 的 资 
本 密集 型 产品 进口 需求 下 降 ; 另 一 方面 中 国 近 年 来 不 断 引 进 外 资 并 增加 资本 密集 
型 产品 的 生产 ,导致 了 与 东盟 在 资本 密集 型 产品 上 贸易 竞争 加 剧 。 


表 4.17 “中国 与 东盟 的 商品 贸易 结构 单位 :% 

an 资源 密集 型 产品 资本 密集 型 产品 劳动 密集 型 产品 
出 口 比重 进口 比重 出 口 比重 | 进口 比重 出 口 比重 | 进口 比重 

1995 21 53 39 33 40 14 
1998 21 29 48 56 32 15 
2001 15 25 57 65 28 10 
2004 12 24 57 67 31 10 
2007 9 24 55 68 36 8 
2010 12 30 53 60 35 9 
2013 9 34 47 56 44 11 
2014 9 29 46 54 45 17 

数据 来 源 ,作者 根据 UNCTAD 数据 库 整 再 计算 

2. 中国 与 南亚 


根据 表 4. 18 中 数据 分 析 如 下 :从 出 口 看 ,中 国 对 南亚 的 出 口 以 工业 制 成 品 为 
主 ,2014 年 ,工业 制 成 品 出 口 占 中 国 对 南亚 出 口 总 额 的 比重 为 96%, 比 1995 年 增 
加 了 11% ,其 中 资本 密集 型 产品 的 出 口 占 比 为 50%。 值 得 注意 的 是 , 自 2010 年 以 
后 ,中 国 对 印度 出 口 的 商品 中 资本 密集 型 产品 所 占 比 重 呈 下降 趋势 ,主要 原因 是 中 
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印 贸易 摩擦 以 及 印度 工业 化 进程 的 加 快 。 

从 进口 看 ,中 国 对 南亚 的 进口 以 劳动 密集 型 产品 为 主 ,其 次 是 资源 密集 型 产品 ， 
进口 最 少 的 是 资本 密集 型 产品 。2014 年 ,这 三 类 产品 的 进口 占 比分 别 为 54%、30%、 
16%, 相 比 1995 年 的 数据 ,资本 密集 型 产品 的 进口 比重 提高 了 5%。 资 源 密集 型 产品 
的 进口 占 比 呈 先 升 后 降 的 趋势 , 自 2001 年 中 国 入 世 以 后 ,中 国 自 南亚 进口 的 资源 密 
集 型 产品 快速 增长 ,至 2008 年 资源 密集 型 产品 的 进口 占 比 高 达 80%, 近 几 年 旦 快速 
回落 趋势 ,主要 原因 是 近年 来 中 印 贸 易 摩擦 加 剧 以 及 中 国 国 内 经 济 增 速 放 缓 。 


表 4.18 1995 一 2014 年 中 国 与 南亚 国家 贸易 商品 结构 单位 :% 
ee 资源 密集 型 产品 资本 密集 型 产品 劳动 密集 型 产品 
出 口 比重 进口 比重 出 口 比重 进口 比重 出 口 比 重 进口 比重 
1995 14 45 52 11 34 44 
1998 14 49 44 5 42 47 
2001 16 37 49 20 36 42 
2004 8 62 53 14 39 24 
2007 4 69 60 12 36 19 
2010 4 69 61 10 35 21 
2013 3 35 55 16 41 49 
2014 4 30 54 17 42 54 
数据 来 源 : 作 者 根据 UNCTAD 数据 库 整理 计算 
3. 中 国 与 西亚 


根据 表 4. 19 中 数据 分 析 可 知 ,中 国 对 西亚 的 出 口 贸易 中 ,资本 密集 型 产品 所 占 
比重 呈 明 显 的 先 升 后 降 的 趋势 。1995 一 2010 年 间 , 资 本 密集 型 产品 在 中 国 对 西亚 地 
区 的 出 口 贸 易 中 占 比 提高 了 19% ,说明 这 一 时 期 中 国 对 西亚 地 区 的 出 口 贸 易 结构 在 
不 断 优 化 。 但 是 , 自 2010 年 以 后 ,资本 密集 型 产品 在 中 国 对 西亚 的 出 口 贸易 中 的 占 
比 呈 缓慢 下 降 趋 势 ,贸易 结构 面临 重新 调整 的 挑战 。 中 国 对 西亚 的 进口 贸易 中 ,资本 
密集 型 产品 所 占 比 重 基 本 呈 持 续 下 降 的 趋势 ,1995 年 ,资本 密集 型 产品 的 进口 占 比 
为 27% 42014 年 降低 至 14%, 主 要 原因 是 中 国 的 资本 密集 型 产品 相关 产业 的 比较 优 
势 不 断 在 提高 。 


表 4.19 中 国 与 西亚 的 商品 贸易 结构 MALT: % 
ran 资源 密集 型 产品 资本 密集 型 产品 劳动 密集 型 产品 
出 口 比重 | 进口 比重 | 出 口 比重 | 进口 比重 | 出 口 比重 | 进口 比重 
1995 7 65 27 27 66 7 
1998 7 81 34 17 59 3 
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续 表 
年 份 资源 密集 型 产品 资本 密集 型 产品 劳动 密集 型 产品 
出 口 比重 | 进口 比重 | 出 口 比重 | 进口 比重 | 出 口 比重 | 进口 比重 
2001 6 79 37 17 58 
2004 4 80 41 ia 55 ; 
2007 4 86 41 12 56 F 
2010 4 83 46 16 50 z 
2013 3 85 42 i Es z 
Zon 3 85 43 14 54 1 


数据 来 源 : 作 者 根据 UNCTAD 数据 库 整 理 计 算 


4. 中 国 与 中 亚 及 蒙古 

根据 表 4. 20 中 数据 分 析 可 知 ,中 国 对 中 亚 的 出 口 贸 易 中 , 资 本 密集 型 产品 所 占 
比重 呈 明 显 的 先 升 后 降 的 趋势 。1995 一 2001 年 间 ,资本 密集 型 产品 在 中 国 对 中 亚 地 
区 的 出 口 贸易 中 占 比 提高 了 22% ,说明 这 一 时 期 中 国 对 中 亚 地 区 的 出 口 贸 易 结 构 在 
不 断 优化 。 此 后 ,资本 密集 型 产品 在 中 国 对 中 亚 的 出 口 贸 易 中 的 占 比 出 现 较 大 的 波 
动 ,2014 年 ,资本 密集 型 产品 在 中 国 对 中 亚 的 出 口 贸易 中 占 比 仅 为 29%, 远 低 于 中 
国 对 世界 出 口 的 平均 水 平 。 因 此 ,中 国 对 中 亚 地 区 的 出 口 贸 易 结构 吸 待 优化 。 

中 国 对 中 亚 的 进口 贸易 中 ,资本 密集 型 产品 所 占 比 重 总 体 呈 下 降 趋势 。 其 中 ， 
1995 年 ,资本 密集 型 产品 的 进口 占 比 为 12% ,2007 年 降低 至 2% ,主要 原因 是 这 段 
时 期 中 国 的 资本 密集 型 产品 相关 产业 的 比较 优势 不 断 在 提高 。 此 后 ,资本 密集 型 
产品 的 进口 占 比 有 所 回升 ,2014 年 这 一 比重 为 7%。 这 是 由 于 中 亚 国 家 近年 来 推 


动 国内 工业 化 发 展 的 结果 。 
R420 中国 与 中 亚 及 蒙古 的 商品 贸易 结构 单位 :% 
年 份 资源 密集 型 产品 资本 密集 型 产品 劳动 密集 型 产品 
出 口 比重 | 进口 比重 | 出 口 比重 | 进口 比重 | 出 口 比 重 | 进口 比重 
1995 25 73 20 12 55 15 
1998 13 60 22 3 65 37 
2001 13 51 42 2 45 47 
2004 6 54 22 $ 72 43 
2007 3 69 26 2 72 29 
2010 3 74 25 9 73 17 
2013 4 84 30 7 66 9 
2014 4 84 29 67 9 


数据 来 源 : 作 者 根据 UNCTAD 数据 库 整理 计算 
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5. 中 国 与 独 联 体 

根据 表 4. 21 中 的 数据 分 析 可 知 ,中 国 对 独 联 体 的 出 口 贸 易 中 , 资 本 密集 型 产 
品 所 占 比 重 呈 明显 的 上 升 趋势 。1995 一 2014 年 间 , 资 本 密集 型 产品 在 中 国 对 独 联 
体 地 区 的 出 口 贸易 中 占 比 提高 了 25% ,说 明 这 一 时 期 中 国 对 独 联 体 地 区 的 出 口 贸 
易 结 构 在 不 断 优化 。 但 是 ,中 国 对 独 联 体 地 区 的 出 口 贸易 中 资本 密集 型 产品 所 占 
比重 仍然 远 低 于 中 国 对 世界 出 口 的 平均 水 平 。 因 此 ,中 国 对 独 联 体 地 区 的 出 口 贸 
易 结构 有 待 优 化 。 

中 国 对 独 联 体 的 进口 贸易 中 ,资本 密集 型 产品 所 占 比 重 总 体 呈 下 降 趋 势 。 其 
中 ,1995 年 ,资本 密集 型 产品 进口 的 占 比 为 44%,2014 年 降低 至 7%, 远 低 于 同期 
中 国 对 世界 进口 资本 密集 型 产品 的 平均 水 平 。 主 要 原因 是 近年 来 中 国 大 力 发 展 机 
械 及 运输 设备 等 资本 密集 型 产品 的 生产 与 贸易 ,增强 了 贸易 竞争 力 , 同 期 以 俄罗斯 
为 代表 的 独 联 体 国家 工业 化 进程 缓慢 。 


表 4.21 1995 一 2014 年 中 国 与 独 联 体 国家 贸易 商品 结构 单位 :% 
年 从 资源 密集 型 产品 资本 密集 型 产品 劳动 密集 型 产品 
出 口 比重 进口 比重 出 口 比 重 进口 比重 出 口 比 重 进口 比重 
1995 31 18 10 48 59 34 
1998 22 23 7 46 70 31 
2001 11 30 15 42 74 28 
2004 7 57 21 21 72 22 
2007 5 77 36 15 59 8 
2010 5 75 41 14 53 12 
2013 5 86 42 7 54 6 
2014 5 88 40 7 55 6 
数据 来 源 : 作 者 根据 UNCTAD 数据 库 整 理 计 算 
6. 中 国 与 中 东欧 


根据 表 4. 22 中 数据 分 析 可 知 , 中 国 对 中 东欧 的 出 口 贸易 中 ,资本 密集 型 产品 
所 占 比 重 呈 明显 的 上 升 趋势 。1995 一 2014 年 间 , 资 本 密集 型 产品 在 中 国 对 中 东欧 
地 区 的 出 口 贸易 中 占 比 提高 了 19% ,说 明 这 一 时 期 中 国 对 中 东欧 地 区 的 出 口 贸易 
结构 在 不 断 优化 。 但 是 ,中 国 对 中 东欧 地 区 的 出 口 贸 易 中 资 本 密集 型 产品 所 占 比 
重 仍然 远 低 于 中 国 对 世界 出 口 的 平均 水 平 。 因 此 ,中 国 对 中 东欧 地 区 的 出 口 贸易 
结构 有 待 优化 。 

中 国 对 中 东欧 的 进口 贸易 中 ,资本 密集 型 产品 所 占 比 重 总 体 呈 缓慢 下 降 趋势 。 
其 中 ,1995 年 ,资本 密集 型 产品 进口 占 比 为 74% ,2014 年 降低 至 63% 。 主 要 原因 
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是 中 国 近年 来 资本 密集 型 产品 的 比较 优势 不 断 增强 。 比 较 发 现 ,中 国 对 中 东欧 地 
区 资本 密集 型 产品 的 进口 比重 要 远 高 于 同期 中 国 对 世界 的 进口 比重 。 主 要 原因 是 
中 东欧 各 国 大 多 是 工业 基础 较 好 的 工业 化 国家 ,其 在 资本 密集 型 产品 上 具有 较 强 
的 比较 优势 ,与 中 国有 较 好 的 贸易 互补 性 。 


RAD 中国 与 中 东欧 的 商品 贸易 结构 单位 :% 
R 资源 密集 型 产品 资本 密集 型 产品 劳动 密集 型 产品 
出 口 比重 | 进口 比重 | 出 口 比重 | 进口 比重 | 出 口 比重 | 进口 比重 
1995 6 2 11 74 83 24 
1998 7 13 15 53 79 33 
2001 7 20 16 57 77 23 
2004 7 7 23 63 70 29 
2007 4 10 28 70 68 20 
2010 4 ll 26 68 70 21 
2013 3 13 29 63 68 24 
2014 3 11 30 63 67 25 


数据 来 源 : 作 者 根据 UNCTAD 数据 库 整 理 计算 

综 上 所 述 ,从 出 口 方面 看 ,中 国 对 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 出 口 最 多 的 是 劳动 密集 
型 产品 ,资本 密集 型 产品 次 之 ,资源 密集 型 商品 占 比 最 小 。 经 过 对 比 发 现 ,中 国 对 
“一 带 一 路 "沿线 各 区 域 的 出 口 贸易 中 资本 密集 型 产品 所 占 比重 均 小 于 中 国 对 世界 
出 口 的 平均 水 平 。 以 2014 年 为 例 ,中 国 对 中 亚 的 出 口 贸 易 中 资 本 密集 型 产品 占 比 
较 中 国 对 世界 平均 出 口水 平 低 23%, 中 东欧 低 22%, 独 联 体 低 17%, 西 亚 低 9%， 
东亚 低 6% ,南亚 低 2%。 从 变动 趋势 上 看 ,近年 来 资本 密集 型 产品 占 中 国 对 东盟 
出 口 贸 易 的 比重 在 下 降 , 在 中 国 与 西亚 、 中 亚 、 独 联 体 、 中 东欧 地 区 的 出 口 贸易 中 ， 
资本 密集 型 产品 的 占 比 呈 上 升 趋势 。 

从 进口 方面 看 ,中 国 对 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 进口 以 资源 密集 型 产品 为 主 , 资 
本 密集 型 产品 为 辅 ,劳动 密集 型 产品 占 比 最 小 。 经 过 对 比 发 现 ,中 国 对 东盟 与 中 东 
欧 的 进口 贸易 中 资本 密集 型 产品 所 占 比 重 均 高 于 中 国 对 世界 进口 的 平均 水 平 ,其 
他 区 域 则 低 于 中 国 对 世界 的 进口 水 平 。 以 2014 年 为 例 ,中 国 对 中 东欧 的 进口 贸易 
中 资本 密集 型 产品 占 比 较 中 国 对 世界 平均 出 口水 平 高 14% ,东盟 高 2%。 同 期 ,中 
国 对 独 联 体 及 中 亚 的 进口 贸易 中 资本 密集 型 产品 占 比 较 中 国 对 世界 进口 的 平均 水 
PAR 42% ,西亚 低 35% ,南亚 低 33%。 从 变动 趋势 上 看 ,近年 来 资本 密集 型 产品 占 
中 国 对 东盟 出 口 贸易 的 比重 在 下 降 ,在 中 国 与 东盟 .西亚 .南亚 .中 亚 . 中 东欧 的 进 
口 贸易 中 ,资本 密集 型 产品 的 占 比 呈 下 降 趋 势 ,与 南亚 的 进口 贸易 中 资本 密集 型 产 
品 的 占 比 呈 缓 慢 上 升 趋势 。 
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三 节 中 国 与 一带 一 路 ”沿线 各 国 的 比较 优势 


一 国 的 比较 优势 是 对 外 贸易 的 基础 ,本 节 借 助 显 性 比较 优势 指数 的 测算 ,对 中 
国 以 及 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 产业 比较 优势 做 了 对 比 , 有 助 于 更 好 地 理解 中 国 与 
“一 带 一 路 ”沿线 国家 的 贸易 结构 特征 。 

显 性 比较 优势 指数 (Index of Revealed Comparative Advantage. RCA). ,是 用 
来 分 析 一 个 国家 或 地 区 的 某 产品 是 否 具有 比较 优势 时 常常 使 用 的 一 个 测度 指标 ， 

一 个 国家 的 某 商 品 在 该 国 出 口 总 额 中 所 占 的 份额 和 该 商品 在 世界 出 口 总 额 中 所 
占 份额 的 比值 。 计 算 公 式 为 : 
RCA, =(X;/X,)/(W;/W,) (4.2) 
其 中 ,RCA; 表示 一 国 第 ; 类 商品 的 比较 优势 指数 (数值 越 小 ,比较 劣势 越 明 显 , 相 
反 , 数 值 越 大 ,比较 优势 越 明 显 ),X; 表示 一 国 第 i 类 商品 的 出 口 额 ,X, 表示 一 国 所 
有 商品 的 出 口 总 额 ,W; 表示 世界 第 i 类 商品 的 出 口 额 ,W, 表示 世界 商品 的 出 口 总 
额 。 若 RCA,<O. 8, 则 表明 一 国 第 i 类 商品 的 国际 竞争 力 较 弱 ;车 0. 8B RCA, < 
1. 25, 则 表明 一 国 第 i 类 商品 的 国际 竞争 力 较 强 ; 若 1. 25< RCA; <2. 5, 则 表明 一 
国 第 i 类 商品 具有 很 强 的 国际 竞争 力 ; 若 RCA, 2. 5, 则 表明 一 国 第 i 类 商品 具有 
极 强 的 国际 竞争 力 。 本 节 利 用 1995 一 2014 年 间 “ 一 带 一 路 ”沿线 各 国 以 及 世界 的 
商品 贸易 统计 数据 ,对 中 国 及 “一 带 一 路 ”沿线 国家 进行 分 行业 ?的 RCA 指数 计 
算 。 关 于 商品 的 分 类 标准 仍然 沿用 上 节 的 方法 ,按照 联合 国 商品 分 类 标准 
(SITC) ,将 商品 共 分 为 十 大 类 。 

本 节 所 分 析 的 “一带 一 路 ?沿线 各 国 包 括 : 中 国 , 南 亚 8 国 ( 印 度 . 巴基斯坦 、 备 
加 拉 国 阿富汗、 斯 里 兰 卡 .马尔代夫 、 尼 泊 尔 、 不 丹 ) ,东盟 10 国 ( 新 加 坡 、 马 来 西 
亚 、 印 度 尼 西 亚 、 缅 多 、 泰 国 、 老 挝 .柬埔寨 .越南 、 文 莱 、 菲 律 宾 ), 中 亚 5 国 (哈萨克 
斯 坦 、 鸟 兹 别克 斯 坦 、 土 库 曼 斯 坦 ,塔吉克 斯 坦 、 吉 尔 吉 斯 斯 坦 ) 及 蒙古 , 独 联 体 7 国 
(俄罗斯 .乌克兰 白俄罗斯. 格鲁吉亚、 阿塞拜疆 、 亚 美 尼 亚 、 摩 尔 瓦 多 ) ,西亚 16 E 
PREP EEJ SAE AE RER DEI DRA I ME M 


O 按照 SITC( 联 合 国 商品 分 类 标准 ) ,将 商品 分 为 十 大 类 ,由 于 9 类 商品 (其 他 未 分 类 商品 ?的 贸易 量 很 小 ， 
故 本 节 只 测算 了 0 一 8 类 商品 的 RCA 指数 。 此 外 , 受 限 于 数据 的 可 得 性 ,本 节 共 测算 了 63 个 国家 的 数 
据 ,不 包括 巴勒斯坦 和 埃及 的 西奈 半岛 。 
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联 疯 、 卡 塔 尔 科威特 .巴林 ,希腊 、 塞 浦 路 斯), 中 东欧 16 国 (波兰 .立陶宛 、 爱 沙 尼 
亚 、 拉 脱 维 亚 、 捷 克 、 斯 洛 伐 克 、 和 匈牙利. 斯洛文尼亚、 克罗地亚 、 波 黑 、 黑 山 、 塞 尔 维 
亚 、 阿 尔 巴 尼 亚 、 罗 马 尼 亚 、 保 加 利 亚 、 马 其 顿 )。 


一 、 中 国 及 南亚 各 国 行业 比较 优势 


中 国 比 较 优 势 最 为 明显 的 产业 为 SITC8 类 商品 (杂项 制品 ) ,其 次 为 SITC6 类 
商品 ( 轻 纺 、 橡 胶 和 矿 治 产品 及 相关 制 成 品 ) SITC? 类 商品 (机 械 及 运输 设备 ) 。 
1995—2014 年 间 , 中 国 在 机 械 及 运输 设备 业 的 比较 优势 逐渐 增强 ,由 于 该 行业 大 
多 数 商品 属于 资本 及 技术 密集 型 商品 ,因此 ,该 行业 显 性 比较 优势 指数 的 上 升 说 明 
中 国 的 贸易 结构 在 优化 。 表 中 数据 还 显示 ,1995 一 2014 年 间 , 中 国 杂项 制品 和 资 
源 类 商品 (包括 SITCO—SITC4 类 商品 ) 的 比较 优势 在 逐渐 下 降 。 

作为 南亚 区 域 的 经 济 大 国 ,印度 在 SITC6 类 商品 ( 轻 纺 、 橡 胶 和 矿 治 产品 及 相 
关 制 成 品 ) 上 比较 优势 明显 ,在 SITC7 类 商品 (机 械 及 运输 设备 ) 上 比较 劣势 明显 。 
但 是 ,印度 在 机 械 及 运输 设备 业 的 RCA 指数 近年 来 旦 上 升 趋势 ,说 明 印 度 也 在 不 
断 调整 产业 结构 ,尤其 是 印度 新 任 总 理 莫 迪 上 台 之 后 ,明确 提出 把 加 快 发 展 制造 业 
与 增加 出 口 作为 政府 工作 重点 。 机 械 及 运输 设备 是 中 国 向 印度 出 口 的 主要 商品 ， 
2014 年 该 类 商品 占 中 国 向 印度 出 口 总 额 的 41% ,预期 中 国 与 印度 在 该 类 商品 上 的 
贸易 竞争 与 摩擦 会 加 剧 。 

南亚 国家 在 SITCO 类 商品 (食品 及 活 畜 ) 和 SITC8 类 商品 (杂项 制品 ) 上 普 
遍 具 有 很 强 的 比较 优势 .说明 食品 及 活 畜 类 商品 与 中 国有 较 好 的 互补 性 ,而 杂项 
制品 与 中 国有 较 强 的 竞争 性 。 此 外 ,在 SITC1 类 商品 (饮料 及 烟草 ) 上 具有 了 明显 
比较 优势 的 国家 为 斯 里 兰 卡 、 不 丹 , 在 SITC2 类 商品 ( 非 食用 原料 ) 上 具有 明显 比 
较 优 势 的 国家 为 阿富汗 、 巴 基 斯 坦 . 不 丹 、 尼 泊 尔 、 印 度 , 在 SITC3 类 商品 (矿物 燃 
料 ,润滑 油 及 有 关 原 料 ) 上 具有 明显 比较 优势 的 国家 只 有 印度 ,在 SITC4 类 商品 
( 动 植物 油脂 及 蜡 ) 上 具有 明显 比较 优势 的 国家 只 有 斯 里 兰 卡 ,在 SITC5 类 商品 
(化 学 品 及 有 关 产 品 ) 上 具有 明显 比较 优势 的 国家 为 不 丹 、 印 度 , 在 SITC6 类 商品 
( 轻 纺 、 橡 胶 和 矿 治 产品 及 相关 制 成 品 ) 上 具有 明显 比较 优势 的 国家 为 巴基斯坦 、 
不 丹 ,尼泊尔 、 斯 里 兰 卡 、 印 度 。 南 亚 国家 在 SITC7 类 商品 (机 械 及 运输 设备 ) 上 
普遍 不 具有 比较 优势 “一带 一 路 ”倡议 的 推进 ,将 有 助 于 加 强 中 国 向 该 区 域 出 
口 机 械 及 运输 设备 。 
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表 4.23 中 国 及 南亚 各 国 行业 显 性 比较 优势 指数 


中 国 | 阿富汗 | 巴基斯坦 | 不 丹 | 马尔 代 夫 | 孟加拉 国 | 尼泊尔 | 斯 里 兰 印度 

1995 |0.95| 7. 22 1.62 2.65 9.70 1,.29 0. 82 2.43 2.39 

2001 | 0.84] 6.73 1.81 1. 86 5.25 1.01 1.99 3.46 2. 08 

= 2007 | 0.50] 6.84 2.15 0.47| 17.50 1. 08 2.87 4.10 1. 60 
2014 |0.41| 4.30 2.92 1.47 | 14.34 0.65 3.06 3.91 1. 63 

1995 |0. 82| 0.43 0.05 1.13| 0.03 0. 04 0.00 1.07 0. 41 

2001 | 0.35] 0.17 0.10 1.53| 0.03 0.10 0. 28 0.90 0.47 

mes 2007 | 0.15] 0.28 0.14 0. 64 0.01 0.25 0. 37 1.13 0. 44 
2014 | 0,16] 0.03 0.14 1.07| 0.09 0, 52 0.45 1,27 0, 48 

1995 |0.70| 6.63 1,02 2.31 0. 22 0. 06 0.40 1. 23 17 

2001 | 0.51] 11. 92 0.70 1.62] 0.08 0. 06 0.81 0. 64 . 23 

2007 | 0,21) 7.41 0.60 |0.70| 0.60 0. 35 0. 88 1.07 2.07 
2014 | 0.18| 7.61 1, 02 2.57| 0.47 0, 24 1.39 0.78 .05 

1995 | 0.49| 0.01 0. 13 0. 04 0. 00 0. 04 0.00 0. 06 0, 23 

2001 | 0,32] 0.14 0. 22 2. 94 0. 00 0. 03 0. 00 0.04 0. 50 

Li 2007 |0.12| 0.72 0. 39 2.33| 0.00 0. 08 0. 00 0.00 .12 
2014 |0.09| 0.47 0.16 0.63| 0.01 0.05 0.00 0.16 1.18 

1995 |0.58| 0.12 0.00 |0.00| 0.15 0.02 2.22 0.40 1.54 

2001 |0.13| 0.12 0.45 0.00 7.46 0.05 28.22 0.17 1.47 

s 2007 | 0.06| 0.10 1.38 13.37| 0.01 0.02 22. 37 4.79 0. 69 
2014 |0.06| 0.27 0.90 |0.21 0. 00 0. 08 0.56 1,11 0.61 

1995 | 0.66} 0.33 0.07 2.41 0.03 0. 34 0.13 0.10 0. 88 

7 2001 | 0.52] 0.24 0.18 1.74 0.06 0.12 0.70 0.07 1.12 
on 2007 | 0.47] 0.25 0.25 0.27| 0.02 0.10 0.72 0.10 1.07 
2014 | 0.53| 0.04 0. 40 1.17} 0.01 0. 08 0.47 0.14 1. 08 

1995 | 1.35| 0.65 3.49 2.43| 0.02 1. 03 3.15 0. 96 2. 38 

2001 |1.21| 0.85 3.85 2.32| 0.14 0. 89 2.20 0.85 2.65 

ae 2007 | 1.26] 0.29 3.27 1.60| 0.05 0.65 2. 83 1.02 2. 06 
2014 | 1.39| 0.34 3. 54 4.47| 0.03 0.67 4.25 1.12 1. 96 
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续 表 

中 国 | 阿富汗 | 巴基斯坦 | 不 丹 | 马尔 代 夫 | 孟加拉 国 | 尼泊尔 | 斯 里 兰 卡 | 印度 

1995 |0.56| 0.10 | 0.01 |0.18| 0.01 0.03 | 0.00 | 0.10 | 0.20 
|2001|0.88| 0.14 | 0.03 |0.05| 0.03 0.02 | 0.01 | 0.15 | 0.21 
in 2007 | 1.31] 0.08 | 0.12 |0.01| 0.11 0.04 | 0.01 0.19 | 0.31 
2014 1.39] 0.05 | 0.05 |0.04| 0.09 0.03 | 0.02 | 0.17 | 0.47 

1995 | 2.93} 0.11 2.07 |0.11] 2.28 5.33 | 2.56 | 4.45 | 1.59 

2001 | 2.59] 0.25 | 2.34 |0.19| 5.02 6. 21 3.15 | 4.54 | 1.58 

= 2007 | 2.26] 0.15 | 2.46 |2.66| 0.22 7.30 | 2.17 | 4.30 | 1.33 
2014 | 2.29] 0.11 2.18 |0.03| 0.23 itz 1.44 | 4.12 | 1,15 


数据 来 源 : 作 者 根据 UNCTAD 数据 库 整 理 计 算 
二 、 东 盟 各 国 行业 比较 优势 


目前 ,东盟 是 中 国 在 “一 带 一 路 ”沿线 区 域 中 最 重要 的 贸易 伙伴 。2014 年 ,中 
国 与 东盟 的 贸易 额 占 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 区 域 贸易 总 额 的 42. 65%。 因 此 ,有 
必要 对 东盟 各 国 行业 的 比较 优势 做 较为 深入 的 分 析 。 具 体 数据 如 表 4. 24 所 示 。 

目前 ,新 加 坡 马来西亚、 泰国 ,菲律宾 在 SITC? 类 商品 (机 械 及 运输 设备 ) 上 
具有 明显 的 比较 优势 。 其 中 ,1995 一 2014 年间, 泰国、 越南、 菲律宾 在 机 械 及 运 
输 设备 上 的 比较 优势 上 升 很 快 , 说 明 这 些 国家 的 贸易 结构 在 优化 ,与 中 国 在 该 类 
商品 上 的 贸易 竞争 加 剧 。 在 SITC6 类 商品 ( 轻 纺 、 橡 胶 和 矿 治 产品 及 相关 制 成 
品 ) 上 具有 明显 比较 优势 的 国家 为 印度 尼 西 亚 、 缅 多 .泰国 老挝、 越南 , 且 普遍 表 
现 出 比较 优势 上 升 的 趋势 。 柬 埔 寨 和 越南 在 SITC8 类 商品 (杂项 制品 ) 上 表现 出 
极 强 的 比较 优势 。 

此 外 ,东盟 大 多 数 国家 (新 加 坡 、 马 来 西亚 、 文 莱 除 外 ) 在 SITCO 类 商品 (食品 
及 活 冀 ) 上 具有 明显 的 比较 优势 。 老 挝 、 新 加 坡 ,菲律宾 、 泰 国 在 SITC1 类 商品 ( 饮 
料及 烟草 ) 上 具有 明显 的 比较 优势 。 印 度 尼 西 亚 、 缅 旬 、 泰 国 、 老 挝 、 束 埔 寨 、 越 南 、 
菲律宾 在 SITC2 类 商品 ( 非 食 用 原料 ) 上 具有 明显 的 比较 优势 。 文 莱 、 新 加 坡 、 马 
来 西亚 印度尼西亚、 缅甸 老挝 在 SITC3 类 商品 (矿物 燃料 .润滑 油 及 有 关 原 料 ) 
上 具有 明显 的 比较 优势 。 新 加 坡 .泰国 在 SITC5 类 商品 (化 学 品 及 有 关 产 品 ) 上 有 具 
有 明显 的 比较 优势 。 马 来 西亚 印度尼西亚、 菲律宾 在 SITC4( 动 植物 油脂 及 蜡 ) 上 
具有 极 强 的 比较 优势 。 

由 此 可 见 ,中 国 与 东盟 国家 在 制造 业 上 存在 较为 激烈 的 竞争 ,在 资源 类 商品 上 
具有 比较 强 的 互补 性 。 
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表 4.24 东盟 各 国 行业 显 性 比较 优势 指数 


印度 


新 加 坡 | 马来西亚 尼 西 亚 缅甸 | 泰国 | 老挝 | 柬埔寨 | 越南 | 文 莱 | 菲律宾 

1995 | 0.30 0.35 1.12 | 5.44 | 2.69 | 1.51 | 0.49 |4.13|0.01| 1.09 

2001 | 0.22 0. 34 1.01 | 3.85 | 2.62 | 1.02 | 0.24 |4.54 | 0.01 | 0.71 

E 2007 | 0.19 0. 45 1.01 | 3.42 | 2.17 | 1.02 | 0.21 |3.72 |0.01 | 0.79 
2014 | 0.26 0. 54 1.11 | 2.87 | 2.05 | 0.93 | 1.03 |2.48|0.03| 1.12 

1995 | 1.20 0.19 0.38 | 0.04 | 0.23 | 0.33 | 0.06 |0.20 |0.01 | 0.21 

2001 | 0.90 0. 42 0.55 | 0.39 | 0.28 | 0.03 | 0.16 | 0,32} 0.00 | 0.18 

= 2007 | 0.77 0. 47 0.50 | 0.34 | 0.31 | 0.35 | 1.00 |0.41 |0.01 | 0.48 
2014 | 1.18 0. 68 0.70 | 0.05 | 0.81 | 2.54 | 0.53 |0.46 |0.06 | 1.08 

1995 | 0.34 1.55 2.66 |10. 51| 1.40 |10.50| 17.69 | 0.96 | 0.01 | 0.73 

2001 | 0.24 0.74 2.45 | 5.17| 1.22 |12.94| 1.03 |0.90 | 0.02 | 0.41 

aa 2007 | 0.18 0.75 3.65 | 6.17| 1.52 | 5.67| 1.26 | 1.24] 0.13 | 0.78 
2014 | 0.17 0. 59 2.24 |11.04| 1.17 |11.84| 1.31 | 0.85 | 0.06 | 1.70 

1995 | 0,94 0. 96 3.48 | 0.02 | 0.10 | 0.04] 0.51 | 2.47 |12.53| 0.21 

N 2001 | 0.77 0. 99 2,57 | 2.48 | 0.28 | 0.06 | 0.00 |2.33 | 8.88| 0.09 
= 2007 | 0.95 1,00 1.77 | 2.31 | 0.31 | 0.49 | 0.13 | 1.43] 6.53) 0.19 
2014 | 1.00 1.32 1.74 | 0.93 | 0.32 | 0.89 | 0.53 |0.52 | 5.66| 0.18 

1995 | 0.82 12. 89 5.75 | 0.05 | 0.08 | 0.01] 0.03 |0.51 |0.00 | 9.14 

2001 | 0.50 a 8.21 | 0.03 |0.53|0.17| 0.00 |0.67 | 0.00 | 4.29 
ii 2007 | 0.29 14.84 |20.48 | 0.31 | 0.59 | 0.03 | 0.02 |0.23 | 0.00 | 3.45 
2014 | 0.13 13.76 |23.98 | 0.10 | 0.49 | 0.00 | 0.04 |0.43 |0.00 | 4.65 

1995 | 0.65 0. 33 0.36 | 0.11 | 0.48 | 0.17 | 0.13 | 0.11] 0.01 | 0.21 

2001 | 0.84 0.45 0.52 | 0.01 | 0.59 | 0.04 | 0.24 |0.15 | 0.00 | 0.11 

ia 2007 | 1.07 0.57 0.54 | 0.02 | 0.75 | 0.06 | 0.07 |0.20 |0.00 | 0.19 
2014 | 1.20 0. 63 0.59 | 0.03 | 1.01 | 0.20 | 0.12 | 0.30] 0.27) 0.33 

1995 | 0.39 0.55 1.43 | 0.39 | 0.73 | 0.49 | 0.02 |0.34 | 0.08 | 0.40 

2001 | 0.28 0. 53 1.46 | 0.25 | 0.86 | 0.10 | 0.02 |0.46 |0.07 | 0.29 

ii 2007 | 0.33 0. 61 1.16 | 0.40 | 0.95 | 3.11 | 0.04 | 0.57] 0.03] 0.52 
2014 | 0.34 0.72 1.04 | 1.36 | 1.02 | 1.34 | 0.21 |0.87 |0.05 | 0.73 
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续 表 
新 加 坡 | 马来西亚 | 印度 | ma | 泰国 | 老挝 | 柬埔寨 | 越南 | 文 莱 | 非 律 宾 
尼 西 亚 | 

1995 1,73) 1.46 0.22 | 0.02 | 0.89 | 0.01 0. 02 0.19 | 0.12 0.59 
2001 1. 60 1:50 0.40 | 0.02 | 1.04 | 0.23 0. 02 0.21 | 0.08 1. 84 

J = 2007 1,52 1. 36 0. 37 | 0.02 | 1.24 | 0.07 0. 04 0. 32 | 0.03 1.94 
2014 1.39 1.18 0. 38 | 0.02 | 1.31 | 0.13 0.21 0.85 | 0.03 1, 5 
1995 0. 60 0.70 1,39) |, 0,73: || 1589 || 2.79: 1.50 2.46 | 0.19 1. 04 
2001 0. 69 0. 69 1.31 | 2.60 | 1.20 | 3.38 7.16 2.30 | 0.62 1.02 

5 类 2007 0. 60 0. 80 0.98 | 1.85 | 0.98 | 1.72 8. 34 3.06 | 0.32 0. 82 
2014 0.77 0. 83 0.95 | 0.32 | 0.78 | 0.76 6.79 2.63 | 0.03 0. 85 


数据 来 源 : 作 者 根据 UNCTAD 数据 库 整 理 计 算 
=, 西亚 各 国 行业 比较 优势 


日 前 ,西亚 是 中 国 在 “一 带 一 路 ”沿线 区 域 中 次 重要 的 贸易 伙伴 ,2014 年 ,中 国 
与 西亚 的 贸易 额 占 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 区 域 贸易 总 额 的 28. 34% ,是 中 国 重要 
的 能 源 资 源 产品 进口 来 源 地 。 

根据 表 4. 25 中 数据 分 析 如 下 :在 SITC6 类 商品 ( 轻 纺 、 橡 胶 和 矿 治 产品 及 相 
关 制 成 品 ) 上 具有 明显 比较 优势 的 国家 为 以 色 列 .土耳其 .巴林 、 阿 联 商 、 黎巴嫩、 和希 
腊 、 叙 利 亚 , 且 普遍 表现 出 比较 优势 上 升 的 趋势 ,说 明 与 中 国 在 该 类 商品 上 的 贸易 
竞争 加 剧 。 黎 巴 嫩 土耳其、 叙利亚 .约旦 在 SITC8 类 商品 (杂项 制品 ) 上 表现 出 明 
显 的 比较 优势 。 值 得 注意 的 是 ,西亚 区 域 除 土耳其 之 外 的 国家 在 SITC7 类 商品 
(机 械 及 运输 设备 ) 上 均 不 具有 比较 优势 。 因 此 ，… 一 带 一 路 ”倡议 的 推进 ,将 有 助 于 
中 国 向 该 区 域 增加 机 械 及 运输 设备 的 出 口 .从 而 优化 中 国 的 贸易 结构 。 

此 外 ,在 SITC0 类 商品 (食品 及 活 畜 类 ) 上 具有 明显 比较 优势 的 国家 为 叙 利 
亚 、 黎 巴 嫩 、 也 门 塞浦路斯 希腊、 土耳其 约旦 。 在 SITC 类 商品 (饮料 及 烟草 ) 
上 具有 明显 比较 优势 的 国家 为 黎巴嫩 、 塞 浦 路 斯 土耳其 \ 希 腊 、 叙 利 亚 、 约 旦 。 在 
SITC2 类 商品 ( 非 食 用 原料 ) 上 具有 明显 比较 优势 的 国家 为 希腊 、 伊 朗 、 约 旦 、 巴 林 、 
黎巴嫩 、 塞 浦 路 斯 。 西 亚 大 部 分 国家 (黎巴嫩 土耳其 、 以 色 列 约旦 除外 ) 在 SITC3 
类 商品 (矿物 燃料 润滑 油 及 有 关 原 料 ) 上 具有 明显 的 比较 优势 。 希腊 、 叙 利 亚 、 阿 
曼 、 土 耳 其 .黎巴嫩 在 SITC4 类 商品 ( 动 植物 油脂 及 蜡 ) 上 具有 明显 的 比较 优势 。 
约旦 \ 以 色 列 、 塞 浦 路 斯、 沙特 阿拉 伯 、 伊 朗 . 希 腊 、 黎 巴 嫩 在 SITC5 类 商品 (化 学 品 
及 有 关 产 品 ) 上 具有 明显 的 比较 优势 。 
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表 4.25 西亚 各 国 行业 显 性 比较 优势 指数 
土耳其 | 希腊 | 叙利亚 | 也 门 | 伊拉克 | 伊朗 | 以 色 列 | 约旦 
1995 2. 24 2.57 1.71 0. 41 0.01 0. 80 0.71 1.56 
2001 1.85 2.91 2.07 0. 81 0.19 0.73 0. 39 1. 60 
a” 2007 1. 43 2. 89 3:77 0. 98 0.07 0.54 0.51 1. 87 
2014 1.56 2. 23 5.10 0. 88 0. 03 0. 68 0. 47 2.75 
1995 1. 92 4.98 0. 26 0.19 0. 00 0.07 0.18 0. 46 
2001 1. 60 4.78 0.05 0. 08 0. 00 0. 04 0. 04 .55 
2007 0. 96 3.73 5.33 0.52 0.02 0.13 0.06 2.46 
2014 1.13 2.78 8.99 0. 60 0.01 0, 04 0, 09 .75 
1995 0. 86 1.70 2.42 0. 37 0.05 0. 69 0. 64 5.10 
2001 0. 64 ktt 1.44 0. 29 0.09 0. 63 0. 58 4,22 
= 2007 0. 65 1.25 0.65 0. 20 0.05 0.65 0. 36 . 80 
2014 0.76 1. 00 0.59 0. 23 0.05 1.21 0. 38 “96 
1995 0.18 0.90 8.69 12.78 12. 69 10. 63 0. 00 0. 03 
2001 0.14 1.13 6.99 9.39 9.96 8.51 0. 00 0. 03 
= 2007 0. 33 0. 84 2.74 6.25 6.72 5.73 0.01 0,07 
2014 0, 22 2. 30 1.22 5. 30 5. 88 3.90 0.07 0,01 
1995 2. 84 10. 43 0.56 0. 21 0. 00 0.15 0.01 25. 53 
2001 1. 84 7.51 0. 43 0.07 0.03 0.51 0.07 6. 29 
7 2007 0.61 4,65 3.07 0.11 0. 00 0.21 0.01 1. 06 
2014 1. 22 2.26 2.73 0. 23 0.02 0.12 0.10 0. 32 
1995 0. 44 0. 53 0. 07 0. 05 0.05 0.25 1.59 3. 36 
7 2001 0. 42 0. 93 0.08 0. 05 0.04 0. 26 1, 28 2.69 
ii 2007 0. 39 1.31 0.59 0. 04 0.01 0. 31 1. 43 2.62 
2014 0.54 0.91 0.71 0. 08 0.09 ra 2. 43 3. 04 
1995 和 1.32 0. 22 0. 03 0.02 0. 58 2.31 0. 54 
2001 2.21 1. 48 0. 28 0. 03 0.01 0. 41 2.61 0.97 
EA 2007 1.95 1.52 0. 65 0.02 0.01 0. 32 2.76 0. 60 
2014 2.17 #12 1.13 0.09 0.01 0. 33 2. 83 0.75 
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续 表 
土耳其 | 希腊 | 叙利亚 | 也 门 | 伊拉克 | 伊朗 | 以 色 列 | WA 
1995 0. 29 0. 21 0.03 0. 03 0.17 0. 02 0.71 0. 23 
2001 0.57 0. 28 0.01 0.01 0. 00 0. 02 0. 64 0. 38 
1E 2007 . 89 0. 38 0.22 0. 02 0.01 0. 04 0. 40 0. 42 
2014 0. 82 0.25 0.16 0.01 0. 00 0.05 0.73 0. 32 
1995 2. 54 1. 66 0.70 0. 03 0. 00 0.11 0. 90 0. 32 
z 2001 2.05 1.39 0. 37 0. 01 0. 00 0. 07 0. 68 1. 38 
7 2007 1. 73 1.05 0. 83 0. 02 0. 00 0.05 0. 68 2.51 
2014 1. 63 0. 56 0.92 0. 02 0. 00 0. 05 0. 69 1,77 
阿联酋 | 阿曼 | 巴林 | 卡塔尔 | 科威特 | 黎巴嫩 | 塞浦路斯 | 沙特 阿拉 伯 
1995 | 0.30 0.35 | 0.15 0. 04 0. 06 1.96 2.36 0.16 
2001 | 0.43 0.47 | 0.18 0.01 0. 04 2.28 1.89 0.16 
IR 2007 | 0.48 0.36 | 0.17 0.01 0.05 2.11 3.43 0.15 
2014 | 0.45 0.48 | 0.52 0. 00 0.12 2.29 2.76 0.15 
1995 | 0.88 1.17 | 0.33 0.01 0.02 3.89 29.01 0.05 
2001 | 1.73 2.55 | 0.29 0.01 0. 06 5.03 29,77 0, 06 
st 2007 | 0,55 0.17 | 0.29 0. 00 0. 04 3.27 7.46 0,13 
2014 | 0.50 0.03 | 0.73 0. 00 0.07 3.66 6.13 0.10 
1995 | 0.36 0.11 | 1.46 0.06 0. 30 117 0.37 0.19 
2001 | 0.31 Ir || E269 0. 04 0.14 2.79 0. 68 0.15 
oa 2007 | 0.44 0.18 | 1.36 0. 05 0.21 3.24 1. 43 0.18 
2014 | 0.34 0.71 | 1.37 0. 08 0. 32 2.68 1,19 0.14 
1995 | 9.94 | 11.18] 2.61 11.14 12.17 0.01 0.51 11. 34 
2001 | 6.87 8.26 | 3.99 9.03 9.19 0.03 0.91 8.63 
s2 2007 | 4.25 5.57 | 2.53 6.19 6. 26 0.02 1.07 5. 89 
2014 | 3.46 4.60 | 2.23 5.13 5.17 0.21 0.97 5. 00 
1995 | 0.42 0.50 | 3.06 0.01 0. 26 2.39 1.90 0.19 
: 2001 | 0.72 0.55 | 0.08 0.01 0.10 2.46 0.99 0.17 
4 2007 | 0.67 0.93 | 0.00 0.01 0.02 1. 26 0. 41 0.11 
2014 | 0.77 1.37 | 0.02 0. 00 0. 04 1, 29 0.21 0.19 
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续 表 

阿 联 疯 | 阿曼 | 巴林 | 卡塔尔 | 科威特 | 黎巴嫩 | 塞浦路斯 | 沙特 阿拉 伯 
1995 | 0.31 0.06 | 1.27 1.02 0.42 1,35 0.69 1. 06 
. 2001 | 0.25 0.14 | 0.58 0.66 0.53 1.05 0.83 0.88 
2007 | 0.27 0.34 | 0.72 0.63 0.46 0.99 1.42 0. 86 
2014 | 0.38 0.75 | 0.67 0. 37 0.65 1.01 2.02 1.12 
1995 | 0.44 0,15 | 3,02 0. 31 0.12 1,11 0. 64 0.17 
2001 | 0.69 0.18 | 2.25 0.16 0.05 1. 40 0.69 0.17 
ii 2007 | 0.83 0.18 | 2.56 0.10 0. 05 1.44 0. 34 0.13 
2014 | 1.10 0.51 | 2.45 0.12 0. 09 1.32 0.51 0.13 
1995 | 0.17 0.20 | 0.12 0. 03 0. 06 0. 38 0. 32 0.05 
N 2001 | 0.20 0.14 | 0.07 0. 00 0.01 0. 28 0.49 0, 04 
?类 2007 | 0.31 0.09 | 0.14 0.02 0.05 0.51 0.68 0.05 
2014 | 0.30 0.05 | 0.28 0.01 0.07 0.47 0.54 0.02 
1995 | 0.39 0.26 | 0.49 0.19 0. 05 2, 32 1.25 0. 06 
2001 | 0.34 0.21 | 0.85 0.11 0. 03 2.02 0. 82 0.05 
"a 2007 | 0.35 0.09 | 0.39 0. 03 0. 04 1.69 1.08 0. 04 
2014 | 0.33 0.06 | 0.52 0.01 0. 09 1.32 0.65 0.03 


数据 来 源 : 作 者 根据 UNCTAD 数据 库 整理 计算 
、 中 亚 、 蒙 古 及 独 联 体 各 国 行业 比较 优势 


目前 ,中 亚 是 中 国 在 “一 带 一 路 ”沿线 区 域 中 贸易 增 速 最 快 的 区 域 ,2014 年 ,中 
国 与 中 亚 、 蒙 古 及 独 联 体 的 贸易 额 占 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 区 域 贸易 总 额 的 
14. 25% ,是 中 国 重要 的 能 源 资 源 产 品 进口 来 源 地 。 

在 SITC6 类 商品 ( 轻 纺 ,橡胶 和 矿 冶 产品 及 相关 制 成 品 ) 上 具有 明显 比较 优势 
的 国家 为 塔吉克 斯 坦 .乌兹别克 斯 坦 、 乌 克 兰 .格鲁吉亚 吉尔吉斯 斯 坦白 俄罗斯 、 
亚美尼亚 、 俄 罗斯 .摩尔 多 瓦 , 自 2007 年 以 后 ,大 多 数 国家 在 该 类 商品 上 的 比较 优 
势 呈 下 降 趋势 。 摩 尔 多 瓦 在 SITC8 类 商品 (杂项 制品 ) 上 具有 明显 的 比较 优势 ,其 
余 国家 均 不 具有 比较 优势 。 值 得 注意 的 是 ,中 亚 和 独 联 体 区域 所 有 国家 在 SITC7 
类 商品 (机 械 及 运输 设备 ) 上 均 不 具有 比较 优势 ,上 且 该 区 域 的 基础 设施 建设 普遍 较 
为 落后 。 因 此 ， 一 带 一 路 "倡议 的 推进 ,将 有 助 于 中 国 向 该 区 域 增加 机 械 及 运输 设 
备 的 出 口 ,从 而 优化 中 国 的 贸易 结构 。 
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此 外 ,在 SITCO 类 商品 (食品 及 活 畜 ) 上 具有 明显 比较 优势 的 国家 为 摩尔 多 
瓦 、 乌 兹 别克 斯 坦 、 吉 尔 吉 斯 斯 坦 、 格 鲁 吉 亚 、 亚 美 尼 亚 、 白 俄罗斯 乌克兰 、 塔 吉 克 
斯 坦 。 亚 美 尼 亚 ,格鲁吉亚 在 SITC1 类 商品 (饮料 及 烟草 ) 上 具有 极 强 的 比较 优 
势 ,2014 年 RCA 指数 分 别 高 达 24. 61、19. 99, 摩 尔 多 瓦 ,吉尔吉斯 斯 坦 、 乌 克 兰 、 白 
俄罗斯 在 该 类 商品 上 也 具有 明显 的 比较 优势 。 中 亚 和 独 联 体 大 多 数 国家 ( 阿 塞 拜 
疆 、 白 俄罗斯 除外 ) 在 SITC2 类 商品 ( 非 食用 原料 ) 上 均 具有 明显 的 比较 优势 ,其 中 
蒙古 的 RCA 指数 在 2014 年 高 达 16. 76。 哈 萨 友 斯坦、 土库曼 斯 坦 . 阿 塞 拜 疆 、 俄 
罗斯 、 白 俄罗斯 蒙古、 乌兹别克 斯 坦 在 SITC3 类 商品 (矿物 燃料 `. 润 滑 油 及 有 关 原 
料 ) 上 具有 明显 的 比较 优势 。 中 亚 和 独 联 体 大 多 数 国家 在 SITC4 类 商品 ( 动 植物 
油脂 及 螨 ) 和 SITC5 类 商品 (化 学 品 及 有 关 产 品 ) 上 不 具有 明显 的 比较 优势 。 


五 、 中 东欧 各 国 行业 比较 优势 


目前 ,中 东欧 区 域 是 中 国 在 “一 带 一 路 "沿线 区 域 中 贸易 份额 最 少 的 区 域 ,2014 
年 ,中 国 与 中 东欧 的 贸易 额 仅 占 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 区 域 贸 易 总 额 的 5. 34%， 
究 其 原因 ,一 方面 是 由 于 空间 距离 遥远 等 因素 导致 的 贸易 成 本 偏 高 , 另 一 方面 是 由 
于 中 东欧 大 多 数 国家 属于 欧盟 成 员 国 ,目前 中 东欧 国家 的 对 外 贸易 仍 以 欧盟 为 主 ， 
而 与 中 国 的 贸易 占 比 很 小 ,说 明 中 东欧 国家 对 中 国贸 易 依 赖 性 弱 。 

根据 表 4. 26 中 数据 分 析 可 知 , 中 东欧 国家 ( 波 黑 除外 ) 在 SITC6 类 商品 ( 轻 
纺 、 橡 胶 和 矿 治 产品 及 相关 制 成 品 ) 上 均 具 有 明显 的 比较 优势 。 中 东欧 11 个 国家 ? 
在 SITC8 类 商品 (杂项 制品 ) 上 具有 明显 的 比较 优势 。 中 东欧 只 有 斯 洛 伐 克 、 匈 牙 
A HE GE 波兰 .罗马尼亚 、 爱 沙 尼 亚 、 塞 尔 维 亚 斯洛文尼亚 在 SITC7 类 商品 (机 械 及 
运输 设备 ) 上 具有 明显 的 比较 优势 。 目 前 ,中 东欧 正面 临 交通 .电力 等 基础 设施 和 工 
业 设备 的 升级 改造 问题 ,中 国 可 发 挥 机 械 及 运输 设备 业 的 比较 优势 与 其 加 强 合作 。 

此 外 ,中 东欧 大 多 数 国 家 @ 在 SITCO 类 商品 (食品 及 活 畜 )、SITC1 类 商品 ( 饮 
料及 烟草 ) SITC2 类 商品 ( 非 食用 原料 ) 上 具有 明显 的 比较 优势 。 阿 尔 巴 尼 亚 、 黑 
山 、 克罗地亚 .立陶宛 在 SITC3 类 商品 (矿物 燃料 .润滑 油 及 有 关 原 料 ) 上 具有 明显 
的 比较 优势 。 中 东欧 16 国 在 SITC4 类 商品 ( 动 植物 油脂 及 蜡 ) 上 均 不 具有 比较 优 
势 。 立 陶 宛 马其顿、 罗马 尼 亚 、 人 保加利亚、 波兰、 克罗地亚、 斯洛文尼亚 、 罗 马 尼 亚 
在 SITC5 类 商品 (化 学 品 及 有 关 产 品 ) 上 具有 明显 的 比较 优势 ,其 中 立陶宛 具有 极 
强 的 比较 优势 ,2014 年 RCA 指数 高 达 8. 2。 


© 黑山 立陶宛、 罗马 尼 亚 、 塞 尔 维 亚 、 斯 洛 文 尼 亚 5 国 除外 。 

© 在 SITC0 类 商品 上 不 具有 比较 优势 的 国家 为 阿尔 巴 尼 亚 、 捷 克 、 斯 洛 伐 克 、 斯 洛 文 尼 亚 。 在 SITC1 类 商 
品 上 不 具有 比较 优势 的 国家 为 阿尔 巴 尼 亚 , 波 黑 .斯洛文尼亚 斯洛伐克 、 匈 牙 利 。 在 SITC 类 商品 上 不 
具有 比较 优势 的 国家 为 波 黑 ,波兰 ,捷克 、 罗 马 尼 亚 .斯洛伐克 、 匈 牙 利 。 
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表 4.27 中 东欧 各 国 行业 显 性 比较 优势 指数 


阿尔 巴 尼 亚 | 爱沙尼亚 | 保加利亚 | 波 黑 | 波兰 | 黑山 | 捷克 | 克罗地亚 

1995 0.85 1.76 1.20 1.35 | 1.30 | ma 0.68 1,21 

2001 0. 61 1. 26 1. 09 0.60 | 1.28 | ma 0.47 121 

= 2007 0.73 1.19 1. 09 0.86 | 1.63 | n.a. 0. 58 1.62 
2014 0. 61 1. 26 1.72 0.88 | 1.74 | 2.94 | 0.58 1.61 

1995 3.47 0. 63 7.82 2.31 | 0.63 | na 0.71 1.72 

2001 2. 58 0. 62 2.67 1.05 | 0.41 | ma 0.73 2.77 

na 2007 1.40 2.04 2.31 0.60 | 1.06 | na 0.75 2,32 
2014 0.21 1. 33 2.54 0.79 | 2.02 | 9.57 | 0.96 2.14 

1995 0. 69 3.35 1. 20 0.62 | 1.08 | n.a 1. 24 1.30 

r 2001 0. 48 3.74 1.73 0.32 | 0.83 | n.a 1. 00 1.70 
Sa 2007 2. 46 2.56 1. 86 0.13 | 0.62 | n.a 0.71 La 
2014 5.04 2,09 1, 87 0.16 | 0,62 | 4,99 | 0,64 2,08 

1995 0. 39 1.46 0. 89 3.92 | 1.12 | n.a 0,59 1,16 

2001 0.15 1.15 0.91 2.05 | 0.59 | na 0.31 1.04 

i 2007 0.61 0.98 1.01 1.01 | 0.26 | na 0. 18 0, 89 
2014 1.16 0.70 0.75 0.72 | 0.25 | 0.87 | 0.16 0.81 

1995 0. 06 0.01 0. 02 0.19 | 0.01 | na. 0.01 0.01 

2001 0.01 0.01 0.01 0.33 | 0.00 | na 0.01 0.01 

ii 2007 0. 00 0.01 0.01 0.28 | 0.01 | n.a 0. 00 0.01 
2014 0. 00 0.01 0. 04 0.33 | 0.01 | 0.07 | 0.01 0.01 

1995 0.19 0. 88 1. 98 0.00 | 0.83 | n.a. 0,99 1.89 

. 2001 0.10 0. 44 0. 94 0.00 | 0.65 | n.a. 0. 67 1.10 
nie 2007 0. 06 0.51 0. 72 0.05 | 0.69 | n.a. 0.55 0.90 
2014 0.07 0.47 0. 83 0.10 | 0.85 | 0.35 | 0.60 0.99 

1995 0:97 1.16 1. 64 0.16 | 2.71 | ma 2.01 0.90 

2001 0. 89 1.25 1.71 0.20 | 1.74 | ma. 1.78 1.04 

a 2007 0.95 1.20 2.03 0.28 | 1.59 | ma 1,42 1.08 
2014 0. 82 1.04 1.79 0.54 | 1.60 | 2.02 | 1.35 1.31 
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续 表 
阿尔 巴 尼 亚 | 爱沙尼亚 | 保加利亚 | 波 黑 兰 | 黑山 | 捷克 | 克罗地亚 
1995 0. 09 0. 47 0. 33 0.46 | 0.56 | n.a. 0. 78 0.44 
2001 0.18 0.77 0.27 0.71 | 0.90 | n.a. 1.17 0.73 
= 2007 0.12 0.75 0. 41 0.89 | 1.13 | ma 1.51 0. 86 
2014 0. 08 0.98 0.57 0.69 | 1.16 | 0.21 | 1.68 0.67 
1995 3. 50 1.37 0. 90 1.62 | 1.68 | ma 1. 00 2.14 
~ 2001 5. 06 1.29 2. 03 2.05 | 1.39 | n.a 0. 97 1.64 
ae 2007 4.57 1. 33 1. 66 1.89 | 1.17 | ma 0. 98 1.35 
2014 2.57 1.33 be 让 2.19 | 1.18 | 0.28 | 1.02 1.41 
马其顿 | 塞尔维亚 | 斯 洛 伐 克 | 斯 洛 文 尼 亚 | 匈 牙 利 | 拉脱维亚 | 立陶宛 | 罗马 尼 亚 
1995 | 1.55 n. a. 0.72 0. 45 2.57 Arri 2. 37 1.03 
2001 | 0.99 n. a. 0. 48 0, 42 1. 23 1. 23 1:9 1.06 
i 2007 | 1.45 n. a. 0, 67 0,49 1,10 1.73 2.75 1.00 
2014 | 1.27 2,58 0.55 0, 48 1,10 1.95 2, 32 1.07 
1995 | 6.48 n. a. 0.78 0. 54 1, 84 1.62 0. 54 0. 83 
2001 | 11, 21 n. a. 0, 46 1,25 0. 36 1.62 0, 83 1.13 
ra 2007 | 7.90 n. a, 0.25 0, 39 0. 36 4. 90 2. 39 0.76 
2014 | 5.79 3.44 0. 20 0. 50 0. 60 6.64 3. 66 0.97 
1995 | 1.85 n. a. nI 0.49 1.15 5.70 3.02 1.26 
2001 | 1.06 n. a. 1.08 0.59 0.57 9.11 2.07 1.09 
a 2007 | 1.41 n. a. 0. 62 0.75 0. 44 5.09 1. 50 0.71 
2014 | 1.41 0. 96 0.51 0.85 0.51 3.52 1512) 0.72 
1995 | 0.06 n. a. 0.58 0.16 0.42 0.24 1.57 2.94 
. 2001 | 0.38 n. a. 0. 67 0.10 0.16 0.14 2.35 1.29 
ii 2007 | 0.34 2 0. 31 0.12 0.19 0.25 0. 92 0.74 
2014 | 0.11 0.22 0. 28 0. 31 0.21 0.44 1.05 0.56 
1995 | 0.00 2 0.01 0. 00 0.02 0.00 0.02 0.01 
2001 | 0.01 2 0.01 0. 00 0.01 0.00 0.01 0.01 
人 2007 | 0.00 2 0. 00 0. 00 0.01 0.01 0.01 0.01 
2014 | 0.01 0. 04 0.01 0. 00 0.02 0.01 0.01 0.01 
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续 表 
马其顿 塞尔维亚 | 斯 洛 伐 克 | 斯 洛 文 尼 亚 | 匈牙利 | 拉脱维亚 | 立陶宛 | 罗马 尼 亚 

1995 | 0.60 2 1.36 1,13 1.24 0.74 1.54 | 1.14 

2001 | 0.54 2 0.76 1.18 0. 63 0.67 0.77 | 1,02 

2007 | 0.37 2 0. 43 1.15 0. 69 0.77 HST | 0:95 

2014 | 1.98 | 0.74 0. 44 1.41 0. 96 0. 69 8.20 | 1.22 

1995 | 2,28 2 2.54 1.78 1. 08 1.43 0.98 | 1,23 

2001 | 2.36 2 2. 00 1.96 0.75 2.06 0.88 | 2.04 

= 2007 | 3.13 2 1.45 1.54 0. 64 1.79 0.82 | 1.58 

2014 | 1.57 | 1.70 1.37 1.43 0. 84 1.44 0.83 | 1.65 

1995 | 0.34 2 0.50 0. 83 0. 69 0.43 0.42 | 0.65 

2001 | 0.16 2 0. 96 0. 90 1.42 0.21 0.49 | 0.70 

G 2007 | 0.12 2 1.47 0. 99 1.61 0.48 0.64 | 1.04 

2014 | 0.64 | 0.91 1.76 0. 93 1. 63 0. 63 0.60 | 1.04 

1995 | 1.48 2 1.00 1579 1,34 0. 98 1.01 | 0,72 

2001 | 2.56 2 1.07 1.51 1.01 1.52 0.00 | 0.83 

k 2007 | 2.15 2 0. 88 1.02 0.71 0599 0.01 | 0,79 

2014 | 1.58 | 0,00 0. 84 0.75 0. 83 0. 82 0.00 | 0.76 


数据 来 源 :作者 根据 UNCTAD 数据 库 整 理 计算 
根据 2014 年 显 性 比较 优势 指数 的 大 小 ,可 将 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 做 如 下 


VA: 


SITCO 类 商品 (食品 及 活 畜 ) 的 RCA 分 析 。 由 测算 结果 可 知 ,中 国 在 SITC0 
类 商品 上 不 具有 比较 优势 。 而 “一 带 一 路 ”沿线 国家 中 有 11 个 国家 在 该 类 商品 上 
具有 较 强 的 比较 优势 ,有 18 个 国家 具有 很 强 的 比较 优势 ,有 12 个 国家 具有 极 强 的 
比较 优势 ,主要 集中 在 东盟 .中 亚 西亚 等 区 域 ( 见 表 4. 28) 。 


表 4.28 2014 年 “一 带 一 路 "沿线 各 国 SITC0 类 商品 RCA 指数 


RCA<0.8 


0. 8<RCA<1. 25 


1. 25<RCA< 


2.5 


RCAZ2. 5 


东盟 : 文 莱 、 新 加 坡 、 马 来 
西亚 


东盟 :老挝 、 柬 埔 寨 . 印 
度 尼 西 亚 、 菲 律 宾 


东盟 :泰国 .越南 


东盟 :缅甸 
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RCA<0. 8 


0. 8<RCA<1, 25 


1. 25<RCA<2.5 


续 表 
RCA>2.5 


西亚 :卡塔尔 、 伊 拉克 、 科 
威 特 、 沙 特 阿拉 伯 、 阿 联 


西亚 :土耳其 ,希腊 、 黎 


西亚 :约旦 、 塞 浦 路 


waea ma py EEN or 斯 、 叙 利 亚 

巴林 

OP, be Lo - 

克 斯 坦 中 亚 : 塔 吾 克 斯 坦 ere ai 

蒙古 A A Aig 

MORIE EEE A ey gee | METS A a A RE 9 EAR 


罗斯 


俄罗斯 


多 瓦 


中 东欧 ;斯洛文尼亚 、 捷 
克 、 斯洛伐克 、 阿 尔 巴 
尼 亚 


中 东欧 : 波 黑 、 罗 马 尼 
EAFA ROE 


中 东欧 :马其顿 、 克 罗 
地 亚 、 保 加 利 亚 、 波 兰 、 
拉脱维亚 .立陶宛 、 塞 
尔 维 亚 


中 东欧 :黑山 


南亚 :孟加拉 国 


南亚 :不 丹 、 印 度 


南亚 :巴基斯坦 、 尼 泊 
尔 、 斯 里 兰 卡 、 阿 富 
GARE 


中 国 


数据 来 源 :作者 根据 UNCTAD 数据 库 整 理 计算 


SITC1 类 商品 (饮料 及 烟草 ) 的 RCA 分 析 。 由 测算 结果 可 知 , 中 国 在 SITC1 
类 商品 上 不 具有 比较 优势 。 而 “一带 一 路 ”沿线 国家 中 有 9 个 国家 在 该 类 商品 上 具 
有 较 强 的 比较 优势 ,有 7 个 国家 具有 很 强 的 比较 优势 ,有 13 个 国家 具有 极 强 的 比 
较 优 势 ( 见 表 4. 29)。 从 地 理 分 布 上 看 ,这 些 国家 的 地 理 区 域 分 布 较为 广泛 。 


表 4.29 2014 年 “一 带 一 路 "沿线 各 国 SITC1 类 商品 RCA 指数 


RCA=0.8 0. 8<RCA<1, 25 1, 25<RCA<2.5 RCA2S2.5 
AA HH RE He wep [FB AE APRS I 
文 莱 、 印 度 尼 西 亚 .越南 PET eb 
GW Te Bar BLA ET 
尔 .科威特 、 沙 特 阿拉 伯 、 也 门 、 西 亚 :土耳其 .约旦 a ht 
伊拉克 ,伊朗 .以 色 列 bia 
中 亚 :哈萨克 斯 坦 .塔吉克 斯 坦 、 
塔吉克 斯 坦 .土库曼 斯 坦 中 亚 : 青 尔 青 斯 斯 坦 
Sih 

wR er WE 
SU CFR A | cL fam acs EI 
PRE KEJET EE it PRK: 9 JEE, pt ed 
Wt se ee 保加利亚 .波兰 、 克 | 维 亚 、 立 陶 宛 、 马 其 

罗 地 亚 顿 \ 塞 尔 维 亚 
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aR 
RCA<O. 8 0. 8<RCA<1., 25 1, 25<RCA<2.5 RCAS>2.5 

南亚 :阿富汗 .巴基斯坦 .马尔 代 sk 

kamim earme | 南亚 ;不凡 MEESE 


中 


数据 来 源 :作者 根据 UNCTAD 数据 库 整理 计算 

SITC2 类 商品 ( 非 食用 原料 ) 的 RCA 分 析 。 由 测算 结果 可 知 , 中 国 在 SITC2 
类 商品 上 不 具有 比较 优势 。 而 “一 带 一 路 ”沿线 国家 中 有 11 个 国家 在 该 类 商品 上 
具有 较 强 的 比较 优势 ,有 13 个 国家 具有 很 强 的 比较 优势 ,有 14 个 国家 具有 极 强 的 
比较 优势 ( 见 表 4. 30)。 从 地 理 分 布 上 看 ,这 些 国家 的 地 理 区 域 分 布 较为 广泛 ,其 
中 中 亚 地 区 所 有 国家 在 SITC2 类 商品 上 均 表 现 出 很 强 的 比较 优势 ,中 国 与 该 区 域 
的 SITC2 类 商品 有 广阔 的 贸易 空间 。 


表 4.30 2014 年 “一 带 一 路 "沿线 各 国 SITC2 类 商品 RCA 指数 


RCA<0. 8 0. 8<RCA<1, 25 1. 25<RCA<2. 5 RCAS2.5 
a rT ht E a 
rem ce im ee E E [ME EI TE ac E E 
TO. CAG. DEL EERE AR ae 
沙特 阿拉 伯 、 也 门 .科威特 、 以 色 Fe 西亚 :约旦 .巴林 “| 西亚 :黎巴嫩 
列 .叙利亚 .阿曼 ,土耳其 j 
IEA MA EEIE, |W JE SE, 
土库曼 斯 坦 、 乌 兹 别 | 吉尔 吉 斯 斯 坦 
克 斯 坦 蒙古 
独 联 体 ,摩尔 多 瓦 、 
独 联 体 : 阿 塞 拜 双 ,白俄罗斯 | 独 联 体 :俄罗斯 a 
:马其顿 、 保 
中 东欧 : 波 黑 斯洛伐克 、 匈 牙 | 中 东欧 :塞尔维亚 、 e pie y 中 东欧 :拉脱维亚 、 
利 ,波兰 ,捷克 , 风 马 尼 亚 立陶宛 .斯洛文尼亚 | 加 利 亚 、 黑山 .阿尔巴尼亚 
爱沙尼亚 
jF: iy 马尔 本 j : H, 
eo ia inks 巴基斯坦 ,| 南亚 ;尼泊尔 南亚 :阿富汗 .不 丹 


中 


数据 来 源 : 作 者 根据 UNCTAD 数据 库 整 理 计 算 

SITC3 类 商品 (矿物 燃料 、 润 滑 油 及 有 关 原 料 ) 的 RCA 分 析 。 由 测算 结果 可 
知 ,中 国 在 SITC3 类 商品 上 不 具有 比较 优势 ,而 “一 带 一 路 ”沿线 国家 中 有 11 个 国 
家 在 该 类 商品 上 具有 较 强 的 比较 优势 ,有 6 个 国家 具有 很 强 的 比较 优势 ,有 13 个 
国家 具有 极 强 的 比较 优势 ( 见 表 4. 31)。 从 地 理 分 布 上 看 ,这 些 国家 主要 分 布 在 东 
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盟 .西亚 .中 亚 及 俄罗斯 ,中 东欧 和 南亚 区 域 则 较 少 。 
表 4.31 2014 年 “一 带 一 路 "沿线 各 国 SITC3 类 商品 RCA 指数 


RCA=0.8 0. 8<RCA<1. 25 1. 25<RCA<2.5 RCAS2.5 

ea 人 大 
FON I 老挝 度 尼 西 亚 a 

i . 西亚 :伊朗 .阿曼 .沙特 阿 
eE = a 西亚 :巴林 .希腊 [Raa REK EHR tL 

` 门 .伊拉克 , 阿 联 首 
OPA Eo EEL A - m PER BE SEI, ENE 
pion 中 亚 :乌兹别克 斯 坦 | 蒙古 
ie vere Te DOK IE, Cr ee 
亚 .乌克兰 .亚美尼亚 BRERA Ar FEM 
TIRK E A 
利 、 波 兰 .塞尔维亚 ,斯 洛 伐 | 中 东欧 :立陶宛 、 阿 


TE 斯洛文尼亚 .拉脱维亚 、 
罗马 尼 亚 、 爱 沙 尼 亚 、 波 黑 、 
保加利亚 


尔 巴 尼 亚 、 克 罗 地 
亚 、 黑 山 


南亚 :孟加拉 国 、 尼 泊 尔 、 马 
尔 代 夫 、 斯 里 兰 卡 、 巴 基 斯 
坦 、 阿 富 汗 .不 丹 


南亚 :印度 


中 国 


数据 来 源 :作者 根据 UNCTAD 数据 库 整理 计算 
SITC4 类 商品 ( 动 植物 油脂 及 蜡 ) 的 RCA 分 析 。 由 测算 结果 可 知 ,包括 中 国 在 内 
共有 51 个 国家 在 SITC 类 商品 上 不 具有 比较 优势 。“ 一 带 一 路 ”沿线 国家 中 有 4 个 
国家 在 该 类 商品 上 具有 较 强 的 比较 优势 ,有 3 个 国家 具有 很 强 的 比较 优势 ,有 6 个 国 
家 具有 极 强 的 比较 优势 ,主要 集中 在 东盟 .西亚 和 独 联 体 的 部 分 区 域 ( 见 表 4. 32) 。 


表 4.32 2014 年 “一 带 一 路 "沿线 各 国 SITC4 类 商品 RCA 指数 


RCA=0.8 0. 8<RCA<1, 25 1. 25<RCA<2. 5 RCA2S2.5 
Wea EE SC RE 东盟 :菲律宾 、 马 来 
新 加 坡 、 越 南 .泰国 西亚 印度尼西亚 
PW TIE GE BEAK AB 
拉克 .科威特 ,以色列 .伊朗 、 沙 | 西亚 :土耳其 pr 西亚 :叙利亚 


特 阿 拉 伯 、 塞 浦 路 斯 ,也门 .约旦 


中 亚 :乌兹别克 斯 坦 、 塔 吉 克 斯 
坦 、 吉 和 尔 吉 斯 斯 坦 、 土 库 曼 斯 坦 、 


哈萨克 斯 坦 
蒙古 
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RCA<0. 8 


0. 8<RCA<1, 25 


1. 


续 表 


25<RCA<2.5 RCAS>2.5 


独 联 体 :亚美尼亚 ,格鲁吉亚 、 白 
俄罗斯 .俄罗斯 


独 联 体 :阿塞拜疆 


独 联 体 :摩尔 多 瓦 、 
乌克兰 


中 东欧 :阿尔 巴 尼 亚 、 斯 洛 文 尼 
亚 、 斯 洛 伐 克 、 罗 马 尼 亚 、 克 罗 地 
亚 \ 马 其 顿 \ 波 兰 、 捷 克拉 脱 维 
亚 \、 立 陶 宛 、 爱 沙 尼 亚 、 匈 牙 利 、 
保加利亚 、 塞 尔 维 亚 、 黑 山 、 波 黑 


南亚 :孟加拉 国 、 马 尔 代 夫 ,不 
丹 、 阿 富 汗 .尼泊尔 ,印度 


南亚 :巴基斯坦 .斯 
里 兰 卡 


中 国 


数据 来 源 :作者 根据 UNCTAD 数据 库 整理 计算 
SITC5 类 商品 (化 学 品 及 有 关 产 品 ) 的 RCA 分 析 。 由 测算 结果 可 知 ,中 国 在 
SITC5 类 商品 上 不 具有 比较 优势 。“ 一 带 一 路 ”沿线 国家 中 有 14 个 国家 在 该 类 商 
品 上 具有 较 强 的 比较 优势 ,有 5 个 国家 具有 很 强 的 比较 优势 ,有 2 个 国家 具有 极 强 
的 比较 优势 ( 见 表 4. 33) 。 从 地 理 分 布 上 看 ,这些 国 家 主要 分 布 在 西亚 及 中 东欧 。 


表 4.33 2014 年 “一 带 一 路 "沿线 各 国 SITCS 类 商品 RCA 指数 


RCA<0.8 


0. 8<RCA<1, 25 


1. 25<RCA<2.5 RCAS2.5 


ARs SH A) HA AS E BL OC OE ae 
南 ,菲律宾 .印度 尼 西亚 、 马 来 西亚 


东盟 :泰国 ,新加坡 


西亚 :阿联酋 也门 .伊拉克 ,卡塔尔 、 
土耳其 .科威特 巴林、 叙利亚 ,阿曼 


西亚 :希腊 、 黎 巴 嫩 、 
伊朗 沙特 阿拉 伯 


西亚 :塞浦路斯 、 以 


色 列 西亚 :约旦 


中 亚 : 土 库 曼 斯 坦 、 塔 吉 克 斯 坦 、 哈 萨 
克 斯 坦 ,吉尔 吉 斯 斯 坦 . 乌 效 别克 
斯 坦 
蒙古 


独 联 体 :阿塞拜疆 、 亚 美 尼 亚 、 摩 尔 多 
瓦 、 俄 罗斯、 乌克兰 


独 联 体 :格鲁吉亚 


独 联 体 :白俄罗斯 


中 东欧 :阿尔 巴 尼 亚 、 波 黑 . 黑山. 斯 
洛 伐 克 、 爱 沙 尼 亚 、 捷 克 、 拉 脱 维 亚 、 
塞尔维亚 


中 东欧 :匈牙利 、 克 
罗 地 亚 、 罗 马 尼 亚 、 
保加利亚 ,波兰 


中 东欧 :斯 洛 文 尼 


亚 .马其顿 中 东欧 :立陶宛 


南亚 :孟加拉 国 、 马 尔 代 夫 、 阿 富 汗 、 
斯 里 兰 卡 .巴基斯坦 .尼泊尔 


南亚 :印度 ,不 丹 


中 


数据 来 源 : 作 者 根据 UNCTAD 数据 库 整 理 计算 
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SITC6 类 商品 ( 轻 纺 ,橡胶 和 矿 治 产品 及 相关 制 成 品 ) 的 RCA 分 析 。 由 测算 结 
果 可 知 ,中 国 在 SITC6 类 商品 上 具有 很 强 的 比较 优势 。“ 一 带 一 路 ”沿线 国家 中 有 
15 个 国家 在 该 类 商品 上 具有 较 强 的 比较 优势 ,有 20 个 国家 具有 很 强 的 比较 优势 ， 
有 6 个 国家 具有 极 强 的 比较 优势 ( 见 表 4. 34) 。 从 地 理 分 布 上 看 ,这 些 国家 分 布 广 
泛 , 值 得 注意 的 是 ,东盟 大 部 分 国家 在 SITC6 类 商品 上 不 具有 比较 优势 ,说 明 中 国 


与 东盟 在 这 类 商品 上 有 较 广 阔 的 贸易 空间 。 
表 4.34 2014 年 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 SITC6 类 商品 RCA 指数 


RCA<0.8 0. 8<RCA<1, 25 1. 25<RCA<2.5 RCAS2.5 
REST TS TMI E E. EE 
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尔 \ 沙 特 阿拉 伯 、 伊 朗 阿曼 塞 清 ia aaa a n 西亚 ;以色列 
路 斯 约旦 ` 
š E 
ae EERIE SON tx | s ERA SENE [ase 
HI OR EIR E WU PR e E. m 
MIKE a FEN a 独 联 体 :乌克兰 
中 东欧 ;克罗地亚 、 
中 东欧 :阿尔 巴 尼 ae 
中 东欧 ; 波 时 亚 .爱沙尼亚 、 立 移 OE ie 
SUR 
尔 维 亚 ,罗马 尼 亚 、 
保加利亚 .黑山 
= A 南亚 :巴基斯坦 、 
南亚 :孟加拉 国 .马尔 代 夫 .阿富汗 南亚: 斯里兰卡 “| 南亚 :印度 sheen 
中 国 


数据 来 源 : 作 者 根据 UNCTAD 数据 库 整理 计算 
SITC7 类 商品 (机 械 及 运输 设备 ) 的 RCA 分 析 。 由 测算 结果 可 知 ,包括 中 国 在 
内 共有 7 个 国家 在 SITC? 类 商品 上 具有 很 强 的 比较 优势 。" 一 带 一 路 ”沿线 国家 
中 有 7 个 国家 在 该 类 商品 上 具有 较 强 的 比较 优势 .没有 国家 在 该 类 商品 上 有 极 强 
的 比较 优势 ( 见 表 4. 35)。 从 地 理 分 布 上 看 ,西亚 、 中 亚 、 南 亚 、 独 联 体 等 区 域 在 该 
类 商品 上 整体 不 具有 比较 优势 , 随 着 "一带 一 路 "倡议 的 推进 ,中 国 在 机 械 及 运输 设 
备 产 品 上 的 出 口 市 场 前 景 较 好 。 


* LOL = 


“一 带 一 路 ”与 中 国 对 外 贸易 发 展 


表 4.35 2014 年 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 SITC7 类 商品 RCA 指数 


RCA<0. 8 


0. 8<RCA<1, 25 


1. 25<RCA<2.5 


RCA>2.5 


东盟 :缅甸 E EL RE ED 
度 尼 西亚 


东盟 :马来西亚 .越南 


东盟 :泰国 .新 加 坡 、 


西亚 : 阿 联 商 .伊拉克 ,、 卡 塔 尔 ` 也 
门 .沙特 阿拉 伯 、 阿 曼 、 伊 朗 、 科 威 
特 、 叙 利 亚 希腊, 巴林、 约旦 、 黎 巴 
嫩 、 塞 浦 路 斯 以色列、 土耳其 


中 亚 :土库曼 斯 坦 , 哈 萨克斯 坦 、 塔 
吉 克 斯 坦 、 乌 兹 别克 斯 坦 、 吉 尔 吉 
斯 斯 坦 

蒙古 


独 联 体 : 阿 塞 拜 星 亚美尼亚 、 俄 罗 
斯 .乌克兰 白俄罗斯. 摩尔多瓦、 
格鲁吉亚 


中 东欧 :阿尔巴尼亚 、. 黑 山 、 保 加 利 
IE 立陶宛 .拉脱维亚 马其顿 , 克 
罗 地 亚 、 波 黑 


中 东欧 ;斯洛文尼亚 、 
塞尔维亚 爱沙尼亚、 
罗马 尼 亚 、 波 兰 


中 东欧 :匈牙利 、 捷 
克 .斯洛伐克 


南亚 :孟加拉 国 、 尼 泊 尔 ,阿富汗 、 
巴基斯坦 ,不 丹 , 马 尔 代 夫 、 斯 里 兰 
卡 、 印 度 


数据 来 源 : 作 者 根据 UNCTAD 数据 库 整 理 计算 

SITC8 类 商品 (杂项 制品 ) 的 RCA 分 析 。 由 测算 结果 可 知 , 包 括 中 国 在 内 共有 
12 个 国家 在 SITC8 类 商品 上 具有 很 强 的 比较 优势 。“ 一 带 一 路 ”沿线 国家 中 有 12 
个 国家 在 该 类 商品 上 具有 较 强 的 比较 优势 ,有 4 个 国家 (越南 .柬埔寨 ,斯里兰卡 、 
孟加拉 国 ) 具 有 极 强 的 比较 优势 ( 见 表 4. 36)。 从 地 理 分 布 上 看 ,东盟 .西亚 .中 亚 、 
独 联 体 等 区 域 大 部 分 国家 在 该 类 商品 上 不 具有 比较 优势 。 


表 4.36 2014 年 “一 带 一 路 "沿线 各 国 SITC8 类 商品 RCA 指数 


中 国 
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ae 
RCA<0.8 0. 8<RCA<1. 25 1. 25<RCA<2.5 RCAS2.5 
Ie PA. Te FR, RP 9 f 
兰 \ 格 鲁 吉 亚 .白俄罗斯 、 亚 美 尼 亚 WR :摩尔多瓦 
中 东欧 :捷克 、 保 加 利 | 中 东欧 :爱沙尼亚 、 
a 家 业 、 马 . pa 
Aislin a 罗马 尼 | 亚 波兰、 拉脱维亚 、 多 | 克罗地亚 .马其顿 、 
外 牙 利 .斯 洛 伐 克 波 黑 .阿尔 巴 尼 亚 
南亚 : 尼 消 尔 . 巴 基 | 南亚 ;斯 里 兰 
Bil RAL. aK :日 
南亚 :阿富汗 .不 丹 .马尔 代 夫 “| 南亚 :印度 ep A 
中 国 


数据 来 源 : 作 者 根据 UNCTAD 数据 库 整 理 计算 

综 上 所 述 , 从 对 外 贸易 结构 看 ,“ 一 带 一 路 ”沿线 区 域 是 全 球 最 主要 的 能 源 和 资 
源 供应 基地 ,区 域内 资源 互补 性 强 , 产 业 梯 度 层 次 好 。 从 比较 优势 看 , “一带 一 路 ” 
沿线 国家 多 为 处 于 不 同 发 展 阶段 .具有 不 同 资源 课 赋 优势 的 发 展 中 国家 ,这 些 国家 
经 济 发 展 潜力 大 ,与 中 国 在 农业 、 化 工 、 能 源 、 交 通 、 通 信 等 诸多 领域 均 可 有 广阔 的 
经 济 合 作 与 贸易 往来 的 空间 。 特 别 值得 注意 的 是 ,大 多 数 “ 一 带 一 路 ”沿线 国家 在 
SITC? 类 商品 上 不 具有 比较 优势 ,并且 基础 设施 建设 普遍 较为 落后 ,而 中 国 近年 来 
正在 大 力 发 展 机 械 及 运输 设备 等 商品 ,这 类 产业 占 中 国 的 出 口 比重 不 断 增 加 。 


第 四 节 中国 与 "一带 一 路 "沿线 各 国 的 贸易 互补 性 


上 节 分 析 了 中 国 与 “一 带 一 路 ?沿线 各 国 的 行业 比较 优势 。 按 照 贸易 理论 ,各 
国 均 应 利用 各 自 的 比较 优势 进行 专业 化 生产 并 出 口 具 有 比较 优势 的 产品 。 中 国 与 
“一 带 一 路 "沿线 各 国 在 比较 优势 上 具有 较 大 差异 “一 带 一 路 ?倡议 的 推进 将 加 强 
相互 间 的 贸易 联系 , 必 将 导致 各 国 和 地 区 的 产业 发 生 调 整 。 产 业 结 构 的 调整 与 各 
国 的 贸易 互补 性 密切 相关 ,如 果 两 国之 间 具 有 贸易 互补 性 , 即 一 国 出 口 的 商品 与 贸 
易 伙 伴 国 的 进口 商品 相 吻 合 , 则 两 国 可 以 通过 消除 贸易 壁垒 扩大 双边 贸易 规模 。 
“一 带 一 路 ”沿线 国家 大 多 是 处 于 不 同 发 展 水 平 的 发 展 中 国家 ,各 国之 间 的 产业 结 
构 有 较 大 差异 ,存在 明显 的 贸易 不 平衡 现象 ,但 贸易 互补 可 避免 各 国之 间 的 同行 业 
过 度 竞争 ,降低 产业 调整 费用 。 相 反 , 如 果 两 国之 间 的 贸易 互补 性 较 小 , 则 两 国 的 
贸易 发 展 潜力 会 受到 一 定 限 制 。 

本 节 将 基于 相关 贸易 数据 ,对 中 国 与 “一带 一 路 ”沿线 各 国 的 贸易 互补 指数 进 
行 测 算 。 贸易 互补 指数 用 以 表示 一 国 出 口 与 男 一 贸易 伙伴 国 进 口 的 吻合 程度 ,可 
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以 反映 出 两 国贸 易 结 构 的 互补 以 及 两 国贸 易 发 展 的 法力。 计算 公式 如 下 ， 

Cs =RCA%, X RCAS, (4.3) 
其 中 ,Cs 表示 i 国 与 j 国 在 a 产品 上 的 贸易 互补 指数 ,该 指数 越 大 ,说 明 i 国 a 产品 
的 出 口 与 7 国 a 产品 的 进口 吻合 程度 越 大 , 即 两 国 对 a 产品 的 贸易 合作 潜力 越 大 。 
总 各 gn RCA 表示 用 出 口 衡量 的 国 在 a 产品 上 的 比 
较 优势 ,该 数值 越 大 ,说 明 i 国 在 a 产品 的 生产 上 越 具有 明显 的 比较 优势 ;RCA% 表 
示 用 进口 衡量 的 j 国 在 a 产品 上 的 比较 劣势 ,该 数值 越 大 ,说 明 j 国 在 a 产品 的 生 
产 上 处 于 比较 劣势 。X? 表示 i Ma 产品 的 出 口 额 ,Xe 表示 世界 a 产品 的 出 口 额 ， 
X, 表示 i 国 所 有 产品 的 出 口 总 额 ,X。 表示 世界 所 有 产品 的 出 口 总 额 ,Ms 表示 j 国 
a 产品 的 进口 额 ,Ms 表示 世界 a 产品 的 进口 额 ,M, 表示 j 国 所 有 产品 的 进口 总 
LM, 表示 世界 所 有 产品 的 进口 总 额 。 在 多 行业 存在 的 情况 下 ,贸易 互补 指数 可 
采用 加 权 平 均 法 来 测算 ,加 权 系数 为 世界 贸易 中 各 类 产品 的 贸易 比重 (M./M) , 计 
算 公式 可 改 为 


RCAZ, = 


»RCAS, 


Cy = ULCRACS X RAC3,;) X (M,/M) ] (4.4) 

根据 这 一 定义 可 知 : 当 一 国 的 主要 出 口 产品 结构 与 另 一 国 的 主要 进口 产品 结 

构 相 吻合 时 , 则 两 国 的 贸易 互补 指数 较 大 。 相 反 , 当 一 国 的 主要 出 口 产品 结构 与 男 

一 国 的 主要 进口 产品 结构 差异 较 大 时 , 则 两 国 的 贸易 互补 指数 较 小 。 贸 易 互 补 指 

数 可 以 间接 反映 产业 间 贸 易 在 两 国贸 易 中 所 占 比 例 。 如 果 两 国 间 的 贸易 以 产业 间 

贸易 为 主 ,那么 贸易 互补 指数 就 越 大 ;反之 ,如 果 两 国 间 的 贸易 以 产业 内 贸易 为 主 ， 
那么 贸易 互补 指数 就 越 小 。 


一 、“ 一 带 一 路 ”沿线 各 国 与 中 国 出 口 的 贸易 互补 性 


表 4. 37 表示 1995 一 2014 年 间 中 国 出 口 贸 易 与 东盟 10 国 进口 贸易 间 的 贸易 
互补 指数 。 通 过 比较 可 以 得 知 :2014 年 ,中 国 与 文 莱 .越南 .老挝 、 柬 埔 寨 之 间 存 在 
较 强 的 贸易 互补 性 ,与 其 他 国家 的 贸易 互补 指数 均 小 于 1。 按 照 2014 年 中 国 出 口 
贸易 与 东盟 10 国 进口 贸易 间 的 贸易 互补 指数 由 大 到 小 的 顺序 ,可 做 如 下 排列 : 文 
SE .越南 .老挝 .柬埔寨 .马来西亚 .泰国 .新 加 坡 .菲律宾 、 缅 甸 .印度 尼 西 亚 。 

从 产品 细 分 类 看 ,中 国 与 该 区 域 国 家 在 初级 产品 上 的 出 口 贸易 互补 性 很 弱 且 
不 断 减 小 。 对 资本 密集 型 产品 而 言 , 在 SITC5 类 商品 上 东盟 与 中 国 出 口 的 贸易 互 
补 性 较 弱 , 且 近 年 来 普遍 呈 下 降 趋 势 ; 但 在 SITC7 类 商品 上 ,东盟 与 中 国 出 口 的 贸 
易 互 补 性 普遍 较 强 ,除了 柬埔寨 和 缅甸 以 外 ,东盟 各 国 与 中 国 出 口 的 贸易 互补 指数 
均 大 于 1。 从 变动 趋势 上 看 ,1995 一 2008 年 间 ,SITC7 类 商品 的 贸易 互补 指数 快速 
上 升 , 这 一 时 期 也 是 中 国 经 济 快速 增长 的 时 期 ,此 后 ,贸易 互补 指数 略 有 回落 。 以 
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新 加 坡 为 例 ,1995 年 新 加 坡 与 中 国 在 SITC7 类 商品 的 出 口上 的 贸易 互补 指数 为 
0. 87 ,2008 年 该 指数 高 达 1. 95 ,此 后 ,贸易 互补 指数 降 至 2014 年 的 1. 69。 对 劳动 
密集 型 产品 而 言 ,东盟 各 国 与 中 国 出 口 的 贸易 互补 性 也 较 强 9 ,其 中 ,老挝 、 缅 名、 
越南 在 SITC8 类 商品 上 与 中 国 的 贸易 互补 性 在 减弱 。 原 因 可 能 是 ,这 些 国家 正在 
实行 的 工业 化 导致 了 在 劳动 密集 型 产品 出 口上 与 中 国 竞 争 加 强 。 

表 4.37 东盟 与 中 国 出 口 的 贸易 互补 指数 


新 加 | 马 来 | 印度 
坡 西亚 | 尼 西 亚 


1995 0. 89 0.78 0.83 | 0.96 | 0.85 | 0,92 0. 89 0.99 1.09 0. 68 


年 份 缅甸 | 泰国 | 老挝 | 柬埔寨 | 越南 | OCR | 菲律宾 


1998 0. 91 0. 82 0.80 | 0.85 | 0.86 | 0.90 0. 94 0.94 1.09 0.81 


2001 0.95 0.92 0.81 | 0.86 | 0.88 | 0.89 0. 94 0.93 | 1.11 0. 87 


2004 1,03 1.03 0.80 | 0.89 | 0.93 | 0.89 1.01 09i | L 0. 99 


2007 1.01 1.05 0.80 | 0.88 | 0.96 | 0.90 1. 04 0.92 | 1.11 0. 98 


2010 0.97 1,09 0.89 | 0.78 | 0.97 | 1,01 0. 86 0.98 | 1.15 | 0.97 


2013 0. 94 1,02 0.89 | 0.88 | 0.95 | 1,04 1,09 1,08 | 1,17 0.95 


2014 0.91 0.99 0. 86 0. 87 0.95 1.03 1.01 1.05 plow G 0.91 
数据 来 源 : 作 者 根据 UNCTAD 数据 库 整 理 计算 

表 4.38 表示 1995 一 2014 年 间 中 国 出 口 贸易 与 南亚 8 国 进口 贸易 间 的 贸易 互 
补 指 数 。 通 过 比较 可 以 得 知 :2014 年 ,中 国 与 南亚 各 国 的 贸易 互补 指数 均 小 于 1， 
即 南亚 与 中 国 出 口 的 贸易 互补 性 均 较 弱 。 按 照 2014 年 中 国 出 口 贸 易 与 南亚 8 国 
进口 贸易 间 的 互补 指数 由 大 到 小 的 顺序 ,可 做 如 下 排列 :尼泊尔 、 孟 加 拉 国 、 斯 里 兰 
卡 . 不 丹 、 马 尔 代 夫 、 巴 基 斯 坦 、 阿 富 汗 、 印 度 。 

从 产品 细 分 类 看 ,中 国 与 南亚 在 初级 产品 上 的 出 口 贸 易 互 补 性 很 弱 。 对 资本 
密集 型 产品 而 言 , 在 SITC5 类 商品 上 南亚 各 国 与 中 国 出 口 的 贸易 互补 性 较 弱 , 且 
近年 来 普遍 呈 继 续 下 降 趋势 。 以 印度 为 例 ,1995 年 印度 与 中 国 在 SITC5 类 商品 出 
口上 的 贸易 互补 指数 为 1. 11,2014 年 这 一 指数 仅 为 0. 50, 主 要 原因 是 印度 近年 来 
在 化 工业 发 展 迅猛 。 在 SITC7 类 商品 上 ,南亚 各 国 与 中 国 的 贸易 互补 性 也 普遍 较 
弱 , 且 普遍 呈现 先 升 后 降 的 趋势 。 以 印度 为 例 ,1995 年 印度 与 中 国 在 SITC7 类 商 
品 出 口上 的 贸易 互补 指数 为 0.40,2008 年 该 指数 升 至 0.94, 此 后 ,贸易 互补 指数 降 
至 2014 年 的 0.70。 原 因 可 能 是 ,南亚 地 区 经 济 发 展 普遍 较为 落后 ,对 资本 密集 型 


© 在 SITC6 类 商品 上 ,只 有 新 加 坡 与 中 国 出 口 的 贸易 互补 指数 小 于 1。 在 SITC8 类 商品 上 ,只 有 菲律宾 和 
缅甸 与 中 国 出 口 的 贸易 互补 指数 小 于 1 
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的 机 械 及 运输 设备 等 制造 业 产品 进口 较 少 ,但 该 地 区 基础 设施 建设 也 较为 落后 ,对 
SITC7 类 商品 的 潜在 进口 需求 较 大 。 对 劳动 密集 型 产品 而 言 ,南亚 各 国 与 中 国 出 
口 的 贸易 互补 性 普遍 较 强 。 进 一 步 细 分 ,南亚 各 国 在 SITC6 类 商品 上 与 中 国 的 贸 
易 互 补 指数 均 大 于 1, 但 阿富汗 与 中 国 的 贸易 互补 性 近年 来 在 减弱 ,原因 可 能 是 由 
于 阿富汗 的 战乱 及 政局 不 稳 。 阿 富 汗 、 马 尔 代 夫 、 尼 泊 尔 在 SITC8 类 商品 上 与 中 
国 出 口 的 贸易 互补 性 较 强 ,印度 、 斯 里 兰 卡 、 孟 加 拉 国 与 中 国 出 口 的 贸易 互补 性 近 
年 来 呈 明 显 下 降 的 趋势 。 


表 4.38 南亚 与 中 国 出 口 的 贸易 互补 指数 


年 份 、| 阿富汗 | 巴基斯坦 | 不 丹 “ | 马尔 代 夫 | 和 孟加拉 国 | 尼泊尔 | 斯 里 兰 卡 | 印度 
1995 1.05 0.72 0.70 1.02 1.05 0.55 1.07 0. 82 
1998 0.99 0. 67 0. 87 1. 03 0.93 0.51 0.99 0.71 
2001 0.96 0. 64 0.90 1. 00 0.93 0.91 1.00 0.79 
2004 0.97 0. 67 1.02 0. 96 0.90 0. 86 0.92 0. 83 
2007 0. 86 0. 69 0. 88 0. 90 0. 83 0.76 0.82 | 0.71 
2010 0.79 0. 64 1.02 0. 84 0.87 0.85 0. 89 0. 68 
2013 0. 87 0.65 0.94 0. 80 0. 87 0.78 0. 89 0. 62 
2014 0. 64 0, 67 0. 86 0.78 0.91 0.97 0.88 0. 62 
数据 来 源 : 作 者 根据 UNCTAD 数据 库 整理 计算 
表 4. 39 表示 1995 一 2014 年 间 中 国 出 口 贸易 与 西亚 16 国 进 口 贸 易 间 的 贸易 


互补 指数 。 通 过 比较 可 以 得 知 :2014 年 ,中 国 与 伊拉克 ,伊朗 以色列、 阿联酋 、 阿 
曼 .卡塔尔 科威特、 沙特 阿拉 伯 之 间 存 在 较 强 的 贸易 互补 性 ,与 其 他 国家 的 贸易 互 
补 指数 均 小 于 1。 按 照 2014 年 中 国 出 口 贸 易 与 西亚 16 国 进口 贸易 间 的 互补 指数 
由 大 到 小 的 顺序 ,可 做 如 下 排列 :科威特 .阿联酋 .沙特 阿拉 伯 、 卡 塔 尔 . 伊 朗 、 阿 曼 、 
伊拉克 、 以 色 列 塞浦路斯. 黎巴嫩、 土耳其 叙利亚、 也 门 ` 巴 林 、 希 腊 、 约 旦 。 

从 产品 细 分 类 看 ,中国 与 西亚 各 国 在 初级 产品 上 的 出 口 贸易 互补 性 很 弱 。 对 
资本 密集 型 产品 而 言 ,在 SITC5 类 商品 上 西亚 各 国 与 中 国 出 口 的 贸易 互补 性 较 
弱 , 且 近 年 来 普遍 呈 继 续 下 降 趋势 。 原 因 可 能 是 ,西亚 国家 近年 来 开始 大 量 修建 炼 
油 厂 , 从 过 去 主要 出 口 原油 向 出 口 成 品 油 及 其 化 工 副 产品 转变 ,导致 与 中 国 竞 争 加 
剧 。 以 土耳其 为 例 ,1995 年 土耳其 与 中 国 在 SITC5 类 商品 出 口上 的 贸易 互补 指数 
为 1,2014 年 这 一 指数 仅 为 0. 64, 主 要 原因 是 土耳其 近年 来 在 化 工业 发 展 迅 猛 , 尤 
其 是 在 能 源 化 工业 吸引 了 大 量 投资 。 在 SITC? 类 商品 上 ,1995 一 2014 年 间 , 西 亚 
各 国 与 中 国 的 贸易 互补 性 普遍 大 幅 提升 ,其 中 ,阿联酋 阿曼. 卡塔尔. 科威特、 沙特 
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阿拉 伯 、 土 耳 其 伊拉克、 伊朗 .以色列 等 国 与 中 国 出 口 的 贸易 互补 指数 均 大 于 1。 
主要 原因 是 ,西亚 国家 机 械 及 运输 设备 业 发 展 落后 ,而 近年 来 中 国 在 该 行业 发 展 迅 
速 ,所 以 两 者 之 间 的 贸易 互补 性 大 大 提高 。 对 劳动 密集 型 产品 而 言 ,西亚 各 国 与 中 
国 出 口 的 贸易 互补 性 普遍 较 强 了 2。 从 变动 趋势 上 看 ,伊拉克 、 伊 朗 \ 阿 曼 、 沙 特 阿拉 
伯 等 国 在 SITC6 类 商品 上 与 中 国 出 口 的 贸易 互补 性 近年 来 在 增强 ,但 希腊 、 塞 浦 
路 斯 卡塔尔 、 巴 林 等 国 与 中 国 出 口 的 贸易 互补 性 近年 来 在 减弱 。 在 SITC8 类 商 


品 上 ,西亚 各 国 与 中 国 出 口 的 贸易 互补 性 相对 保持 平稳 。 
表 4.39 西亚 与 中 国 出 口 的 贸易 互补 指数 
年 份 | 土耳其 | 希腊 | 叙利亚 | 也 门 | 伊拉克 | 伊朗 | 以 色 列 约旦 
1995 0. 85 1.08 0.94 0.99 0.72 0. 85, 1.03 0. 90 
1998 0. 85 1. 00 0.79 0.91 0. 87 0.81 1.01 0. 87 
2001 0.79 0. 96 0.73 0.91 0. 93 0. 84 1,02 0,87 
2004 0. 85 0. 98 0. 84 0. 85, 0. 85 0. 93 1.01 0. 82 
2007 0. 85 0. 98 0.77 0.79 0.95 1.01 1.01 0.85 
2010 0. 87 0. 88 0. 80 0.75 1,03 1.04 1.01 0.85 
2013 0, 84 0.72 0. 83 0.70 1.10 1.13 1.03 0. 80 
2014 0. 84 0.76 0. 83 0. 80 1.05 iti 1.04 0.75 
年 份 | 阿 联 疯 | 阿曼 巴林 | 卡塔尔 | 科威特 | 黎巴嫩 | 塞浦路斯 | 沙特 阿拉 伯 
1995 1, 22 0. 94 0.92 1.01 1.11 1.07 1.10 1.04 
1998 1.03 0. 90 0. 86 1.01 1.07 1.00 1.06 0. 99 
2001 1.10 0. 90 1.00 1.07 0.53 0. 93 1.09 1.04 
2004 1.14 1.01 1.04 1:15 0.54 0. 86 1.07 1. 08 
2007 1.15 1.15 1.12 1. 26 1. 20 0. 86 1.03 1.15 
2010 1,14 1.10 1.06 1.18 1.18 0. 89 0.96 1,14 
2013 1.21 0.95 0.74 1,21 1. 26 0. 89 0. 83 1.19 
2014 1. 20 1.06 0.76 1,15 1,22 0. 88 0. 89 下 多 


数据 来 源 : 作 者 根据 UNCTAD 数据 库 整 理 计 算 
表 4. 40 表示 1995 一 2014 年 间 中 国 出 口 贸易 与 中 亚 5 国 及 蒙古 进口 贸易 间 的 


© 在 SITC6 类 商品 上 ,只 有 阿曼 与 中 国 出 口 的 贸易 互补 指数 小 于 1。 在 SITC8 类 商品 上 ,只 有 叙利亚 与 中 
国 出 口 的 贸易 互补 指数 小 于 1。 此 外 , 受 限 于 数据 的 可 得 性 ,本 节 只 测算 了 16 个 西亚 国家 ,不 包括 巴 勒 斯 
坦 和 埃及 的 西奈 半岛 。 
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贸易 互补 指数 。 通 过 比较 可 以 得 知 :2014 年 ,中 国 与 哈萨克 斯 坦 、 土 库 曼 斯 坦 、 乌 
兹 别克 斯 坦 、 塔 吉 克 斯 坦 之 间 存在 较 强 的 贸易 互补 性 ,与 蒙古 和 吉尔 吉 斯 斯 坦 的 贸 
易 互 补 指数 均 小 于 1。 按照 2014 年 中 国 出 口 贸易 与 中 亚 5 国 及 蒙古 进口 贸易 间 的 
互补 指数 由 大 到 小 的 顺序 ,可 做 如 下 排列 :哈萨克 斯 坦 . 土 库 曼 斯 坦 . 马 效 别 克 斯 
坦 ,塔吉克 斯 坦 、 蒙 古 、 吉 尔 吉 斯 斯 坦 。 

从 产品 细 分 类 看 ,该 区 域 初级 产品 的 进口 与 中 国 出 口 贸易 互补 性 很 弱 。 对 资 
本 密集 型 产品 而 言 , 在 SITC5 类 商品 上 ,1995 一 2014 年 间 , 中 亚 各 国 及 蒙古 与 中 国 
出 口 的 贸易 互补 性 一 直 较 弱 。 在 SITC7 类 商品 上 ,1995 一 2014 年 间 , 中 亚 各 国 与 
中 国 出 口 的 贸易 互补 性 ?普遍 大 幅 提 升 。 对 劳动 密集 型 产品 而 言 ,中 亚 各 国 及 蒙 
古 与 中 国 出 口 的 贸易 互补 性 均 较 强 , 且 整体 呈 持 续 上 升 趋势 。 主 要 原因 是 ,中 国 与 
中 亚 地 区 的 要 素 刘 赋 差异 较 大 ,中 国 在 保持 劳动 密集 型 产品 比较 优势 的 同时 ,也 在 
大 力 提升 资本 和 技术 密集 型 产品 的 国际 竞争 力 , 而 中 亚 地 区 及 蒙古 产业 结构 较为 
单一 ,长 期 以 来 工业 制品 主要 以 进口 为 主 ,因此 ,中 国 和 该 地 区 的 贸易 互补 性 较 强 。 


表 4.40 中 亚 及 蒙古 与 中 国 出 口 的 贸易 互补 指数 


年 份 | 哈萨克 斯 坦 | 吉尔 吉 斯 斯 坦 | 塔吉克 斯 坦 | 土库曼 斯 坦 | 乌兹别克 斯 坦 | 蒙古 
1995 0.88 0.81 0. 84 1, 02 1, 00 0. 83 
1998 0. 89 0.92 0. 68 0. 93 0. 93 0. 90 
2001 0.93 0.81 0.61 0. 98 0. 94 0. 88 
2004 1,04 0.75 0. 78 Lu 1.05 0. 88 
2007 1,12 0. 62 0.73 1.18 1,04 0.91 
2010 1.10 0.81 0. 90 1. 20 1.05 1.01 
2013 1:22 0. 94 0. 98 1. 24 1.04 0.97 
2014 1,27 0.92 1.02 1,19 1. 09 0.93 


数据 来 源 : 作 者 根据 UNCTAD 数据 库 整理 计算 

表 4.41 表示 1995 一 2014 年 间 中 国 出 口 贸易 与 独 联 体 7 国 进口 贸易 间 的 贸易 
互补 指数 。 通 过 比较 可 以 得 知 :2014 年 ,中 国 与 俄罗斯 .阿塞拜疆 之 间 存 在 较 强 的 
贸易 互补 性 ,与 其 他 国家 的 贸易 互补 指数 均 小 于 1。 按照 2014 年 中 国 出 口 贸易 与 
独 联 体 7 国 进口 贸易 间 的 互补 指数 由 大 到 小 的 顺序 ,可 做 如 下 排列 :俄罗斯 . 阿 塞 
FEKETE EEE ERKE .乌克兰 .白俄罗斯 。 

从 产品 细 分 类 看 ,中 国 与 独 联 体 各 国 在 初级 产品 上 的 出 口 贸易 互补 性 很 弱 。 


© 在 SITC7 类 商品 上 ,中 亚 地 区 只 有 塔吉克 斯 坦 与 中 国 出 口 的 贸易 互补 指数 小 于 1。 


+ 108 + 


第 四 章 ”中 国 与 一带 一 路 ”沿线 各 国 的 贸易 特征 


对 资本 密集 型 产品 而 言 ,在 SITC5 类 商品 上 独 联 体 各 国 与 中 国 出 口 的 贸易 互补 性 
均 较 弱 。 在 SITC7 类 商品 上 ,1995 一 2014 年 间 , 独 联 体 各 国 与 中 国 出 口 的 贸易 互 
补 性 普遍 大 幅 提升 ,其 中 ,俄罗斯 阿塞拜疆、 格鲁吉亚 等 国 与 中 国 出 口 的 贸易 互补 
指数 均 大 于 1。 从 变动 趋势 上 看 ,中 国 与 独 联 体 国家 在 SITC7 类 商品 上 的 贸易 互 
补 性 变动 趋势 明显 可 分 为 两 个 阶段 :1995 一 2008 年 间 贸 易 互补 指数 呈 上 升 趋势 ， 
自 2008 年 以 后 贸易 互补 指数 出 现 回落 。 以 经 济 大 国 俄罗斯 为 例 ,1995 一 2008 年 
间 ,俄罗斯 与 中 国资 本 密集 型 产品 出 口 的 贸易 互补 指数 从 0. 33 上 升 至 1. 99,2014 
年 俄罗斯 与 中 国资 本 密集 型 产品 出 口 的 贸易 互补 指数 下 降 为 1. 65。 前 期 贸易 互 
补 性 提高 主要 得 益 于 中 国 经 济 的 快速 发 展 以 及 苏联 解体 导致 俄罗斯 工业 的 衰退 ， 
后 期 贸易 互补 性 下 降 主要 是 受 2008 年 金融 危机 的 影响 。 在 劳动 密集 型 产品 上 , 独 
联 体 所 有 国家 与 中 国 的 出 口 均 存在 较 强 的 贸易 互补 性 ,原因 是 中 国 在 劳动 密集 型 
产品 上 具有 比较 优势 ,而 独 联 体 国家 受 苏联 “片面 发 展 重工 业 、 忽 视 发 展 轻工业 ”的 
影响 ,导致 轻工业 发 展 较为 滞后 。 


R441 独 联 体 与 中 国 出 口 的 贸易 互补 指数 


年 份 俄罗斯 | 阿塞拜疆 | 白俄罗斯 | 格鲁吉亚 | 摩尔 多 瓦 | 乌克兰 “| 亚美尼亚 
1995 0. 82 1.13 0.49 0.81 0.79 0.74 0.81 
1998 1.04 0. 93 0. 80 0. 82 0. 83 0.71 0. 89 
2001 1,04 0. 90 0. 73 0. 87 0.79 0. 69 0. 90 
2004 1.07 1.02 0.73 0. 85 0. 80 0.71 0.91 
2007 1.17 1. 08 0. 69 0. 88 0. 88 0. 82 0. 87 
2010 1. 16 1.10 0. 68 0,91 0. 90 0. 73 0.91 
2013 1.25 1.06 0.81 0.95 0. 90 0. 82 0.87 
2014 1.22 1.05 0.75 0. 96 0. 87 0.77 0. 89 


数据 来 源 : 作 者 根据 UNCTAD 数据 库 整理 计算 

K 4. 42 表示 1995—2014 年 间 中 国 出 口 贸易 与 中 东欧 16 国 进 口 贸易 间 的 贸 
易 互 补 指数 。 通 过 比较 可 以 得 知 :2014 年 ,中 国 与 波兰 、 捷 克 、 克 罗 地 亚 、 马 其 顿 、 
斯 治 伐 克 、 匈 牙 利 、. 罗 马 尼 亚 之 间 存 在 较 强 的 贸易 互补 性 ,与 其 他 国家 的 贸易 互补 
指数 均 小 于 1。 按 照 2014 年 中 国 出 口 贸 易 与 中 东欧 16 国 进 口 贸易 间 的 互补 指数 
由 大 到 小 的 顺序 ,可 做 如 下 排列 :斯 洛 伐 克 、 罗 马 尼 亚 、 捷 克 、 波 兰 、 匈 牙 利 、 克 罗 地 
亚 、 马 其 顿 \ 爱 沙 尼 亚 、 波 黑 、 黑 山 、 斯 洛 文 尼 亚 、 拉 脱 维 亚 、 塞 尔 维 亚 、 保 加 利 亚 、 立 
陶 宛 、 阿 尔 巴 尼 亚 。 

从 产品 细 分 类 看 ,中 国 与 中 东欧 国家 在 初级 产品 上 的 贸易 互补 性 很 弱 。 对 资 
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本 密集 型 产品 而 言 , 在 SITC5 类 商品 上 中 东欧 各 国 与 中 国 出 口 的 贸易 互补 性 均 较 
弱 , 且 总 体 呈 下 降 趋 势 。 在 SITC7 类 商品 上 ,爱沙尼亚 、 波 兰 、 捷 克 、 拉 脱 维 亚 、 罗 
马 尼 亚 、 塞 尔 维 亚 、 斯 洛 伐 克 、 斯 洛 文 尼 亚 、 匈 牙 利 等 国 与 中 国 出 口 的 贸易 互补 指数 
均 大 于 1。 从 变动 趋势 上 看 ,中 国 与 中 东欧 在 SITC7 类 商品 上 的 贸易 互补 性 整体 
呈 先 升 后 降 的 趋势 ,与 独 联 体 的 情形 类 似 。 这 与 2008 年 爆发 的 金融 危机 及 随后 引 
发 的 欧 债 危机 不 无 关系 ,一 方面 中 东欧 地 区 资金 短缺 导致 进口 需求 下 降 , 男 一 方面 
中 东欧 地 区 正在 推行 “再 工业 化 ”战略 ,导致 与 中 国 的 竞争 加 强 。 对 劳动 密集 型 产 
品 而 言 , 中 东欧 所 有 国家 的 进口 与 中 国 的 出 口 均 存 在 较 强 的 贸易 互补 性 , 且 几 乎 所 
有 数值 均 表 现 平 稳 。 


R442 中 东欧 与 中 国 出 口 的 贸易 互补 指数 
年 份 | 阿尔 巴 尼 亚 | 爱沙尼亚 | 保加利亚 波 黑 波兰 黑山 捷克 | 克罗地亚 


1995 1.90 1.03 0.82 1.03 0.99 n. a. 1.02 1.03 
1998 1.18 0.98 0. 86 0. 90 0,95 n. a, 1,00 1.00 
2001 1.07 0.95 0. 84 0.99 0. 96 n. a. 1.01 1. 00 
2004 1.06 0.97 0, 90 0.91 1. 00 n. a. 1, 08 1.03 
2007 0.99 0.95 0. 89 0.93 1,01 n. a. 1.14 1. 04 
2010 0. 96 0.95 0. 80 0. 90 1.05 0. 93 1.12 0. 98 
2013 0. 97 0.97 0. 81 0.92 1. 06 0. 97 1.19 0.97 
2014 0. 60 0.96 0. 84 0.96 1.07 0. 96 1.18 1.01 


年 份 马其顿 “| 塞尔维亚 | 斯洛伐克 | 斯洛文尼亚 | 匈牙利 | 拉脱维亚 | 立陶宛 | 罗马 尼 亚 


1995 0. 90 na. 0.95 0.99 1, 02 0. 99 0. 90 1.53 
1998 0. 68 n. a. 0. 95 1.03 0.97 1. 00 0. 90 1.62 
2001 0. 66 n. a. 0. 95 1.02 0. 99 1.01 0. 86 1.51 
2004 0.79 n. a. 1. 03 1.02 1. 08 0. 94 0. 89 1. 34 
2007 0. 89 n. a. cap 1.05 1.04 1. 00 0.94 1.25 
2010 0. 89 0.75 1.12 0. 89 1. 03 0. 85 0.71 1, 22 
2013 0. 97 0.95 1.18 0. 89 1. 06 0. 87 0.75 1. 24 
2014 1. 00 0. 89 1. 24 0. 90 1.05 0. 90 0.81 1.21 


数据 来 源 : 作 者 根据 UNCTAD 数据 库 整 理 计算 
综合 考虑 各 行业 ,按照 2014 年 中 国 出 口 贸 易 与 一 带 一 路 ”沿线 各 国 进口 贸易 
间 的 互补 指数 由 大 到 小 的 顺序 ,可 做 如 下 排列 :哈萨克 斯 坦 、 斯 洛 伐 克 、 科 威 特 、 俄 
罗斯 .罗马尼亚 .阿联酋 .土库曼 斯 坦 、 捷 克 、 沙 特 阿 拉 伯 、 卡 塔 尔 、 文 菜 、 伊 朗 、 乌 效 
别克 斯 坦 、 波 兰 . 阿 曼 越南、 伊拉克、 阿塞拜疆 、 匈 牙 利 ` 以色列 老挝、 塔吉克 斯 坦 、 
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东 埔 寨 、 克 罗 地 亚 、 马 其 顿 ,马来西亚 尼泊尔、 格鲁吉亚、 爱沙尼亚 、 波 黑 、 黑 山 、 泰 
国 、 蒙 古 、 吉 尔 吉 斯 斯 坦 、 新 加 坡 、 菲 律 宾 、 孟 加 拉 国 、 斯 洛 文 尼 亚 ,拉脱维亚 、 塞 浦 路 
斯 亚美尼亚 、 塞 尔 维 亚 斯里兰卡 黎巴嫩、 缅 旬 、 摩 尔 多 瓦 、 印 度 尼 西 亚 \ 不 丹 、 土 
耳 其 保加利亚 、 叙 利 亚 、 立 陶 宛 、 也 门 .马尔 代 夫 、 乌 克 兰 希腊. 巴林、 约旦 、 白 俄 罗 
斯 .巴基斯坦 .阿富汗 .印度 阿尔巴尼亚 。 共 25 个 国家 的 进口 与 中 国 的 出 口 之 间 
存在 较 强 的 贸易 互补 性 。 


二 、“ 一 带 一 路 ”沿线 各 国 与 中 国 进口 的 贸易 互补 性 


表 4. 43 表示 1995 一 2014 年 间 中 国 进口 贸易 与 东盟 10 国 出 口 贸 易 间 的 贸易 
互补 指数 。 通 过 比较 可 以 得 知 :2014 年 ,中 国 与 老挝 、 缅 甸 菲律宾、 印度尼西亚 之 
间 存 在 较 强 的 贸易 互补 性 ,与 其 他 国家 的 贸易 互补 指数 均 小 于 1。 按照 2014 年 中 
国 进口 贸易 与 东盟 10 国 出 口 贸易 间 的 互补 指数 由 大 到 小 的 顺序 ,可 做 如 下 排列 ， 
老挝 SH fa) .菲律宾 .印度尼西亚 ,泰国 、 马 来 西亚 文 莱 新加坡、 柬埔寨 .越南 。 

对 资本 密集 型 产品 而 言 ,在 SITC5 类 商品 上 大 多 数 东盟 国家 ?与 中 国 进口 的 
贸易 互补 性 均 较 弱 。 在 SITC? 类 商品 上 ,新 加 坡 、 马 来 西亚 泰国、 菲律宾 等 国 的 
贸易 互补 指数 均 大 于 1, 其 中 泰国 菲律宾、 越南 自 1995 年 以 来 贸易 互补 指数 大 幅 
提高 ,间接 反映 了 近年 来 这 些 国家 的 工业 化 进程 在 加 快 。 对 劳动 密集 型 产品 而 言 ， 
在 SITC6 类 商品 上 ,东盟 各 国 与 中 国 进口 的 贸易 互补 指数 均 小 于 1, 且 新 加 坡 、 马 
来 西亚 ,印度尼西亚 .泰国 \ 文 莱 与 中 国 进 口 的 贸易 互补 指数 呈 下 降 趋 势 。 在 
SITC8 类 商品 上 ,只 有 柬埔寨 和 越南 与 中 国 进口 呈 明 显 的 贸易 互补 性 ,其 余 国 家 与 
中 国 进口 的 贸易 互补 性 均 很 弱 。 但 是 ,东盟 各 国 在 SITC8 类 商品 上 的 贸易 互补 指 
数 呈 明显 的 先 升 后 降 的 趋势 ,以 东 埔 寨 为 例 ,1995 年 贸易 互补 指数 为 0.73,2008 
年 高 达 7. 29,2014 年 这 一 指数 下 降 为 4. 40。 


表 4.43 东盟 与 中 国 进口 的 贸易 互补 指数 


年 份 | 新加坡 | 马来西亚 | 印度 尼 西亚 | 缅甸 | 泰国 | 老挝 | 东 埔 寨 | 越南 | 文 莱 菲律宾 
1995 | 0.99 1.21 1.03 1.21|0.93|1.18| 1.52 |0.68|0.56| 0.70 
1998 | 0.96 1.08 0. 91 1.04|0.91|1.03| 0.78 |0.60|0.74| 0.96 
2001 | 0.99 1.04 1.03 0.94|0.94|1.53| 0.59 |0.68|0.72| 1.01 
2004 | 1.03 wad 1,12 1.23|1.04|1.61| 0.85 |0.79|0.77| 1.11 
2007 | 1.00 iai 1.25 1.28|1.06|1.29| 0.97 |0.86|0.78| 1.14 


© 在 SITC5 类 商品 上 ,东盟 只 有 新 加 坡 出 口 与 中 国 进口 贸易 互补 指数 大 于 1。 
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续 表 
年 份 | 新加坡 | 马来西亚 | 印度 尼 西亚 | 缅甸 | 泰国 | 老挝 | 东 埔 寨 | 越南 | 文 莱 | 菲律宾 
2010 | 0.95 1.07 1. 24 0.92|1.03|1.87| 1.00 |0.87|0.88| 0.78 
2013 | 0.91 1.00 1.13 1.14] 1,01] 1.93] 0.86 | 0.89] 0.90] 1.09 
2014 | 0.91 0.99 1.05 1.89 |0.99|2.05| 0.88 |0.87|0.97| 1.12 


数据 来 源 : 作 者 根据 UNCTAD 数据 库 整 理 计 算 
表 4. 44 表示 1995 一 2014 年 间 中 国 进 口 贸易 与 南亚 8 国 出 口 贸 易 间 的 贸易 互 

补 指 数 。 通 过 比较 可 以 得 知 :2014 年 ,中 国 与 阿富汗 .不 丹 之 间 存 在 较 强 的 贸易 互 
补 性 ,与 其 他 国家 的 贸易 互补 指数 均 小 于 1。 按 照 2014 年 中 国 进口 贸易 与 南亚 8 


泊 尔 .巴基斯坦 ,斯里兰卡 、 和 孟加拉 国 、 马 尔 代 夫 。 

对 资本 密集 型 产品 而 言 ,在 SITC5 类 商品 上 ,南亚 所 有 国家 与 中 国 进 口 的 贸易 互 
补 性 均 较 弱 , 且 贸易 互补 指数 整体 呈 下 降 趋 势 ,间接 反映 了 中 国 在 化 工业 近年 来 发 展 
较为 迅速 ,贸易 竞争 力 不 断 增强 。 在 SITC? 类 商品 上 ,南亚 所 有 国家 与 中 国 进口 的 贸 
易 互 补 性 均 很 弱 ,原因 在 于 南亚 地 区 均 是 工业 发 展 相 对 落后 的 发 展 中 国家 ,因而 在 资 
本 与 技术 密集 型 的 机 械 及 运输 设备 等 制造 业 上 缺乏 国际 竞争 力 。 对 劳动 密集 型 产品 
而 言 ,在 SITC6 类 商品 上 ,巴基斯坦 ,不 丹 ` 尼 泊 尔 .印度 与 中 国 进口 的 贸易 互补 性 较 
强 , 但 整体 呈 下 降 趋势 。 在 SITC8 类 商品 上 ,巴基斯坦 . 乔 加 拉 国 斯里兰卡 与 中 国 进 
口 呈 明显 的 贸易 互补 性 , 且 贸 易 指 数 相对 平稳 ,说 明 双 边贸 易 发 展 稳定 。 


R444 南亚 与 中 国 进口 的 贸易 互补 指数 


国 出 口 贸 易 间 的 互补 指数 由 大 到 小 的 顺序 ,可 做 如 下 排列 :阿富汗 、 不 丹 、 印 度 、 尼 


年 份 | 阿富汗 | 巴基斯坦 | 不 丹 | 马尔 代 夫 | 孟加拉 国 | 尼泊尔 | 斯 里 兰 卡 | 印度 
1995 1.08 1.05 1, 22 0. 62 0. 67 0.96 | 0.75 1.04 
1998 1.18 1.05 1.06 0.45 0. 58 0.71 | 0.63 1.03 
2001 1.49 0. 96 1.06 0. 49 0.59 0.87 | 0.64 0.99 
2004 1,33 0, 89 0. 88 0.55 0.75 0.94 | 0.80 1.00 
2007 1.18 0.81 0. 90 0. 36 0. 83 0.91 | 0.82 1.00 
2010 1.25 0.79 0. 96 0.58 0.75 0.81 | 0.76 1. 00 
2013 1.36 0.74 0.95 0.42 0. 66 0.68 | 0.68 0. 89 
2014 1.29 0.77 1.02 0. 46 0. 64 0.80 | 0.70 0.91 


数据 来 源 : 作 者 根据 UNCTAD 数据 库 整 理 计 算 
表 4.45 表示 1995—2014 年 间 中 国 进 口 贸 易 与 西亚 16 国 出 口 贸 易 间 的 贸易 互 

补 指数 。 通 过 比较 可 以 得 知 : 西 亚 各 国 与 中 国 进口 之 间 的 贸易 互补 指数 均 小 于 或 等 
于 1, 说 明 贸 易 互补 性 较 弱 。 按 照 2014 年 中 国 进口 贸易 与 西亚 16 国 出 口 贸 易 间 的 互 
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补 指数 由 大 到 小 的 顺序 ,可 做 如 下 排列 :阿曼 、 巴 林 、 科 威 特 、 伊 朗 \ 伊 拉克 沙特 阿拉 
伯 、 黎 巴 嫩 约旦 ,也门 ` 希 腊 、 塞 浦 路 斯 ,卡塔尔 ` 阿 联 黄 ,以色列 .土耳其 ,叙利亚 。 

对 资本 密集 型 产品 而 言 , 在 SITC5 类 商品 上 ,塞浦路斯 ` 以 色 列 、 约 且 与 中 国 
进口 的 贸易 互补 性 较 强 ,其 余 国家 与 中 国 进 口 的 贸易 互补 性 均 较 弱 。 在 SITC7 类 
商品 上 ,西亚 所 有 国家 的 出 口 与 中 国 进口 的 贸易 互补 性 均 很 弱 。 对 劳动 密集 型 产 
品 而 言 ,在 SITC6 类 商品 上 ,巴林 土耳其 以 色 列 与 中 国 进口 的 贸易 互补 性 均 较 
强 ,但 整体 呈 下 降 趋势 。 在 SITC8 类 商品 上 ,只 有 土耳其 约旦 与 中 国 进 口 呈 明 显 
的 贸易 互补 性 。 西 亚 地 区 可 分 为 石油 输出 国 和 非 石油 输出 国 两 类 ,石油 输出 国共 
有 8 个 ,经 济 结构 单一 , 非 石油 输出 国 中 除 以 色 列 以 外 均 属于 发 展 中 国家 ,因而 制 
造 业 上 普遍 缺乏 国际 竞争 力 。 

R445 西亚 与 中 国 进 口 的 贸易 互补 指数 


年 份 | BOERS | ”阿曼 巴林 | 卡塔尔 | 科威特 | 黎巴嫩 | 塞浦路斯 | 沙特 阿拉 伯 
1995 | 0.66 0. 61 1,17 0. 66 0.61 | 0.95 0.71 0. 66 
1998 | 0.86 0. 80 1.12 0. 84 0.84 | 0.91 0.61 0. 88 
2001 | 0.80 0.74 0. 99 0.77 0.76 | 0.95 0.71 0. 80 
2004 | 0.82 0.73 0. 93 0. 80 0.78 | 0.98 0.92 0. 81 
2007 | 0.82 0.75 0.90 | 0.78 0.80 | 1.08 0. 94 0. 81 
2010 | 0.83 0. 82 1,49 0. 84 0.90 | 0.97 0.95 0. 89 
2013 | 0.83 0. 89 0. 96 0. 86 0.91 | 1.01 0. 83 0. 90 
2014 | 0.89 1. 00 0,99 0. 89 0.99 | 0.96 0, 89 0. 96 
年 份 | 土耳其 | 希腊。 | 叙利亚 | 也门 “| 伊拉克 | 伊朗 | 以 色 列 约 且 
1995 | 0.95 1. 04 0, 72 0.57 0.57 | 0.68 1,12 1. 63 
1998 | 0.91 0. 93 0.91 0. 81 0.78 | 0.88 1.18 1.49 
2001 | 0.93 0. 92 0.76 0.73 0.73 | 0.80 1. 00 1.22 
2004 | 0.94 0. 93 0. 84 0.74 0.77 | 0.81 0. 88 1.10 
2007 | 0.93 0. 89 0.76 0.74 0.75 | 0.81 0.74 1.03 
2010 | 0.89 0. 89 0.81 0. 83 0.86 | 0.94 0. 94 1.01 
2013 | 0.85 0. 88 0.70 | 0.84 0.90 | 0.94 0. 86 0. 97 
2014 | 0.85 0. 90 0. 73 0. 94 0.97 | 0.98 0. 88 0. 95 


数据 来 源 : 作 者 根据 UNCTAD 数据 库 整理 计算 
K 4. 46 表示 1995—2014 年 间 中 国 进口 贸易 与 中 亚 5 国 及 蒙古 出 口 贸易 间 的 
贸易 互补 指数 。 按 照 2014 年 中 国 进口 贸易 与 中 亚 5 国 及 蒙古 出 口 贸 易 间 的 互补 
指数 由 大 到 小 的 顺序 ,可 做 如 下 排列 :蒙古 、 塔 吉 克 斯 坦 、 土 库 曼 斯 坦 、 哈 萨克斯 坦 、 
吉尔 吉 斯 斯 坦 . 乌 效 别 克 斯 坦 。 其 中 ,蒙古 .塔吉克 斯 坦 . 土 库 曼 斯 坦 . 哈 萨克斯 坦 
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的 出 口 与 中 国 进口 的 贸易 互补 性 均 较 强 。 

从 产品 细 分 类 看 ,中 亚 及 蒙古 在 初级 产品 的 出 口上 与 中 国 进口 有 很 强 的 贸易 
互补 性 。 在 SITC5 SITC7 SITC8 类 商品 上 ,中 亚 及 蒙古 与 中 国 进口 的 贸易 互补 
性 均 很 弱 。 塔 克 吉 斯 坦 、 乌 兹 别克 斯 坦 在 SITC6 类 商品 上 与 中 国有 较 强 的 贸易 互 
补 性 ,其 他 国家 与 中 国 进口 的 贸易 互补 性 均 较 弱 , 且 贸易 互补 指数 近年 来 呈 明 显 的 
下 降 趋势 。 这 是 由 于 中 亚 及 蒙古 刚 进入 工业 化 发 展 阶段 ,完整 的 工业 体系 尚未 建 
立 , 长 期 以 来 以 原材料 、 矿 产品 石油 等 为 主要 出 口 商品 ,产业 结构 十 分 单一 ,而 中 
国正 是 能 源 进口 大 国 。 随 着 “丝绸 之 路 经 济 带 ” 的 推进 ,将 有 助 于 加 强 双方 贸易 往 
来 ,充分 发 挥 贸易 互补 性 优势 。 


表 4.46 中 亚 及 蒙古 与 中 国 进口 的 贸易 互补 指数 


年 份 | 哈萨克 斯 坦 | 吉尔 吉 斯 斯 坦 | 蒙古 | 塔吉克 斯 坦 | 土库曼 斯 坦 | 乌兹别克 斯 坦 
1995 1.09 1.09 iti 1,38 0. 88 1,38 
1998 1.16 0. 98 1,79 1,42 1,19 1, 66 
2001 1.03 0. 89 1,89 1, 38 0.95 1,54 
2004 0. 96 0. 93 1.74 1. 44 0, 87 1, 28 
2007 0.91 0.95 2.52 0. 97 0. 85 1,21 
2010 0. 98 0. 98 2.75 1.45 1.14 1.44 
2013 0. 99 0. 89 2.25 1. 36 1.01 Lu 
2014 1.06 0.92 2.61 1, 32 1.10 0.85 


数据 来 源 : 作 者 根据 UNCTAD 数据 库 整理 计算 

K 4. 47 表示 1995—2014 年 间 中 国 进口 贸易 与 独 联 体 7 国 出 口 贸易 间 的 贸易 
互补 指数 。 按 照 2014 年 中 国 进口 贸易 与 独 联 体 7 国 出 口 贸 易 间 的 互补 指数 由 大 
到 小 的 顺序 ,可 做 如 下 排列 :亚美尼亚 .乌克兰 .格鲁吉亚 、 俄 罗斯. 摩尔多瓦 、 阿 塞 
FER 白俄罗斯。 其中, 乌克兰、 亚美尼亚 格鲁吉亚 的 出 口 与 中 国 进口 的 贸易 互补 
性 均 较 强 。 

从 产品 细 分 类 看 , 独 联 体 7 国 在 初级 产品 的 出 口上 与 中 国 进口 有 很 强 的 贸易 
互补 性 。 在 SITC5 类 商品 上 ,大 多 数 国家 ?与 中 国 进口 的 贸易 互补 性 都 很 弱 , 且 贸 
易 互 补 性 近年 来 呈 下 降 趋 势 。 格 鲁 吉 亚 、 乌 克 兰 在 SITC6 类 商品 上 与 中 国有 较 强 
的 贸易 互补 性 ,其 他 国家 与 中 国 进口 的 贸易 互补 性 均 较 弱 , 且 贸易 互补 指数 近年 来 
时 明显 的 下 降 趋势 。 在 SITC7 类 商品 上 ,所 有 独 联 体 国 家 与 中 国 进口 的 贸易 互补 


© 在 SITC5 类 商品 上 ,白俄罗斯 与 中 国 的 贸易 互补 指数 为 1.10, 表 现 出 较 强 的 贸易 互补 性 。 
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性 都 很 弱 。 在 SITC8 类 商品 上 ,摩尔 多 瓦 与 中 国 进口 的 贸易 互补 性 较 强 ,其 余 国 
家 与 中 国 进口 的 贸易 互补 性 均 很 弱 。 该 区 域 的 贸易 结构 与 中 亚 国家 的 情形 类 似 ， 
各 国 完整 的 工业 体系 尚未 建立 ,长 期 以 来 以 原材料 、 矿 产品 、 石 油 等 为 主要 出 口 商 
品 , 产 业 结 构 较为 单一 ,与 中 国 进口 能 源 及 原材料 的 需求 相 吻 合 。 


R447 独 联 体 与 中 国 进口 的 贸易 互补 指数 


年 份 | 阿塞拜疆 | 白俄罗斯 | 俄罗斯 | 格鲁吉亚 | 摩尔 多 瓦 | 乌克兰 “| 亚美尼亚 
1995 0.92 0.57 0.77 0. 94 0.75 1.18 1.05 
1998 0.95 1.07 1.04 1.02 0. 60 1.32 1.18 
2001 0. 80 1.02 0. 87 1.34 0.72 1. 22 1,15 
2004 0. 87 0. 94 0. 85 1.29 0.77 1.06 1. 08 
2007 0.77 0. 90 0. 83 1. 24 0.95 1.04 1.08 
2010 0. 86 0. 87 0. 85 1:21 0. 90 1.10 1,22 
2013 0, 88 0, 83 0, 92 0.97 0. 98 1.10 1.15 
2014 0.94 0. 87 0. 98 1.04 0.95 1.12 1,24 


数据 来 源 : 作 者 根据 UNCTAD 数据 库 整 理 计 算 

表 4. 48 表示 1995 一 2014 年 间 中 国 进 口 贸易 与 中 东欧 16 国 出 口 贸易 间 的 贸 
易 互 补 指数 。 按 照 2014 年 中 国 进口 贸易 与 独 联 体 7 国 出 口 贸 易 间 的 互补 指数 由 
大 到 小 的 顺序 ,可 做 如 下 排列 :立陶宛 .黑山 、 阿 尔 巴 尼 亚 、 拉 脱 维 亚 、 爱 沙 尼 亚 、 克 
罗 地 亚 ,斯洛伐克 捷克、 保加利亚 匈牙利. 马其顿, 罗马尼亚、 波兰 ,斯洛文尼亚 、 
塞尔维亚 ,. 波 黑 。 其 中 ,立陶宛 黑山、 阿尔巴尼亚、 拉脱维亚 爱沙尼亚、 克罗地亚 、 
斯 洛 伐 克 ,捷克 与 中 国 进口 的 贸易 互补 性 均 较 强 。 

对 资本 密集 型 产品 而 言 , 在 SITC5 类 商品 上 ,立陶宛 ,罗马 尼 亚 、 马 其 顿 ,斯 洛 
文 尼 亚 与 中 国 进口 的 贸易 互补 性 均 较 弱 , 且 贸 易 互 补 指数 整体 呈 下 降 趋 势 ( 只 有 马 
其 顿 例外 )。 在 SITC7 类 商品 上 ,爱沙尼亚 、 波 兰 ,捷克 、 罗 马 尼 亚 、 斯 洛 伐 克 、 斯 洛 
文 尼 亚 、 匈 牙 利 与 中 国 进口 的 贸易 互补 性 较 强 , 且 贸 易 互补 指数 整体 旦 上 升 趋势 。 
对 劳动 密集 型 产品 而 言 ,在 SITC6 类 商品 上 ,保加利亚 、 黑 山 、 拉 脱 维 亚 、 罗 马 尼 
亚 、 马 其 顿 , 塞 尔 维 亚 、 斯 洛 文 尼 亚 与 中 国 进口 的 贸易 互补 性 较 强 ,但 贸易 互补 指数 
整体 呈 下 降 趋势 。 在 SITC8 类 商品 上 ,阿尔 及 利 亚 、 波 黑 、 马 其 顿 与 中 国 进口 呈 明 
显 的 贸易 互补 性 。 中 东欧 大 多 是 工业 化 国家 ,在 制造 业 的 出 口上 与 中 国 进口 的 贸 
易 互 补 性 良好 ,但 中 东欧 国家 对 中 国 出 口 规模 较 小 ,长 期 以 来 过 分 依赖 欧盟 内 部 贸 
易 , 这 也 说 明 中 国 与 中 东欧 的 贸易 潜力 较 大 。 
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表 4.48 中 东欧 与 中 国 进口 的 贸易 互补 指数 


年 份 | 阿尔 巴 尼 亚 | 爱沙尼亚 | 保加利亚 | 波 黑 | 波兰 黑山 捷克 “| 克罗地亚 
1995 0. 60 1.03 1.00 | 0.59 | 0.99 ma 1.08 0.95 
1998 0.55 iii 1.00 | 0.60 | 0.99 n. a. 1.08 0,97 
2001 0. 63 1.14 0.91 | 0.67 | 1.01 n. a. 1.09 1. 00 
2004 0.77 1.10 0.93 | 0.72 | 1.00 n. a. 1.07 1.03 
2007 0. 96 1.07 0.98 | 0.73 | 0.97 n. a. 1.07 1,05 
2010 i-si 1. 09 1.01 | 0.68 | 0.96 1.12 1.03 1.06 
2013 171 1.02 0.98 | 0.63 | 0.90 1.18 0. 99 1.03 
2014 1.19 1,03 0.96 | 0.63 | 0.91 1, 23 1. 00 1.02 


年 份 | 拉脱维亚 | 立陶宛 | 罗马 尼 亚 | 马其顿 | 塞尔维亚 | 斯 洛 伐 克 | 斯 洛 文 尼 亚 | 匈牙利 


1995 1.17 1.04 0.98 | 1.03 | ma. 1.13 1.03 0. 98 
1998 1.34 0. 91 1.07 | 0,93 | na. i i2 1.05 0.95 
2001 1.49 0. 87 1.06 | 0.87 | na. 1.09 1.05 0. 99 
2004 1.33 0. 84 1.01 | 0.84 | ma, 1.06 1.03 1,07 
2007 1. 26 0. 83 0.98 | 0.87 | ma. 1. 04 0.93 1.00 
2010 1, 23 0.81 0.96 | 0.95 | 0.85 1.05 0.87 1.00 
2013 1.06 0.79 0.91 | 0.91 | 0.90 1.00 0.83 0.96 
2014 1.10 1.49 0.92 | 0.94 | 0.80 1.01 0. 84 0.96 

数据 来 源 : 作 者 根据 UNCTAD 数据 库 整 理 计算 


综 上 ,按照 2014 年 中 国 进口 贸易 与 一带 一 路 ”沿线 各 国 出 口 贸易 间 的 互补 指数 


由 大 到 小 的 顺序 ,可 做 如 下 排列 :蒙古 ,老挝 、 缅 甸 ,立陶宛 .塔吉克 斯 坦 , 阿 富 汗 ,. 亚 美 


Jeu 
西 


ARAL .阿尔 巴 尼 亚 、 菲 律 宾 、 乌 克 兰 .土库曼 斯 坦 ,拉脱维亚 、 哈 萨克斯 坦 . 印 度 尼 
区 格鲁吉亚、 爱沙尼亚、 克罗地亚 ,不 丹 . 斯 洛 伐 克 、 阿 曼 捷克、 马来西亚 ,泰国 ` 巴 


林 、 科 威 特 ,俄罗斯 文 莱 、. 伊 拉克、 黎巴嫩 .沙特 阿拉 伯 、 保 加 利 亚 、 匈 牙 利 、 约 旦 、 摩 尔 
Zo BL 也门. 阿塞拜疆、 马其顿 .吉尔吉斯 斯 坦 ,罗马 尼 亚 、 新 加 坡 、. 印 度 、 波 兰 . 和 希腊 、 阿 
联 商 卡塔尔、 塞浦路斯 ,柬埔寨 .以色列 .越南 .白俄罗斯 .土耳其 . 乌 效 别克 斯 坦 . 斯 
洛 文 尼 亚 、 尼 泊 尔 、 塞 尔 维 亚 ,巴基斯坦 .叙利亚 ,斯里兰卡 .孟加拉 国 、 波 黑马 尔 代 


夫 。 


共 22 个 国家 的 出 口 与 中 国 的 进口 之 间 存 在 较 强 的 贸易 互补 性 。 


三 、 对 结果 的 思考 


贸易 互补 性 主要 由 贸易 国之 间 的 产业 结构 、 资 源 课 赋 以 及 消费 需求 等 因素 决 


定 。 贸 易 互 补 指数 较 好 地 反映 了 贸易 双方 出 口 与 进口 之 间 的 产品 吻合 度 。 中 国 出 
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口 与 一带 一 路 ”沿线 各 国 进口 之 间 的 贸易 互补 指数 测算 表明 ,与 中 国 存在 较 强 贸 
易 互补 性 的 国家 主要 位 于 东盟 、 中 东欧 及 “一 带 一 路 ”沿线 各 主要 产 油 国 , 且 贸 易 互 
补 性 有 提升 的 趋势 。 通 过 细 分 行业 的 贸易 互补 指数 ,可 以 发 现 中 国 与 “一 带 一 路 ” 
沿线 国家 的 出 口 贸易 互补 性 强 的 行业 主要 集中 在 SITC6、SITC7、SITC8 类 商品 
上 ,这 三 类 商品 均 属于 中 国 具有 比较 优势 的 产业 。 东 盟 是 中 国 的 重要 贸易 伙伴 , 除 
了 新 加 坡 以 外 ,东盟 大 多 数 国 家 的 基础 设施 建设 相对 落后 ,对 中 国 的 SITC7 类 商 
品 需求 较 大 。 “一带 一 路 ”沿线 的 各 产 油 国 虽 然 富 有 ,但 产业 结构 单一 ,制造 业 普遍 
缺乏 竞争 力 , 对 中 国 的 工业 制 成 品 需求 旺盛 。 中 东欧 是 “一 带 一 路 ”沿线 经 济 发 展 
水 平 较 好 的 地 区 ,工业 体系 较为 完整 ,但 产业 结构 和 层次 仍 与 中 国有 较 大 差别 。 刘 
威 通过 测算 发 现 中 国 与 中 东欧 地 区 的 贸易 互补 以 产业 间 互 补 为 主 ,其 中 劳动 密集 
型 互补 性 产品 占 比 29. 5% ,资本 与 技术 密集 型 互补 性 产品 占 比 37. 5%。 

中 国 进口 与 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 出 口 之 间 的 贸易 互补 指数 测算 表明 ,与 中 国 
存在 较 强 贸 易 互 补 性 的 国家 主要 位 于 东盟 、 中 亚 、 中 东欧 地 区 。 其 中 ,中 国 进口 与 
中 亚 出 口 的 贸易 互补 性 较 强 , 主 要 是 因为 双方 在 产业 结构 和 资源 课 赋 上 存在 较 大 
差异 ,原油 及 矿业 是 中 亚 的 支柱 产业 ,而 中 国 对 原油 及 矿产 品 有 巨大 的 需求 。 中 国 
进口 与 东盟 、 中 东欧 等 国家 出 口 的 贸易 互补 性 较 强 ,主要 是 因为 这 些 国 家 有 较为 丰 
富 的 自然 资源 和 农产品 ,而 中 国 属于 自然 资源 相对 稀缺 的 国家 ,虽然 农业 在 国内 生 
产 总 值 中 占 比 较 大 ,但 并 不 具有 比较 优势 。 

图 4.2 和 图 4. 3 分 别 表 示 2014 年 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 用 中 国 出 口 衡量 的 贸 
易 互 补 指数 及 用 中 国 进口 衡量 的 贸易 互补 指数 的 散 点 图 。 用 中 国 出 口 衡量 的 贸易 
互补 指数 集中 在 0.6 一 1. 27 之 间 , 用 中 国 进口 衡量 的 贸易 互补 指数 集中 在 0. 41 一 
2.61 之 间 。 相 比 之 下 .中国 对 “一 带 一 路 ”沿线 国家 的 出 口 贸易 互补 指数 较为 集 
中 ,而 进口 贸易 互补 指数 较为 分 散 。 
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图 4.2 用 中 国 出 口 衡量 的 贸易 互补 性 图 4.3 用 中 国 进口 衡量 的 贸易 互补 性 
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第 五 草 ”贸易 成 本 下 降 对 中 国 与 一带 一 路 "沿线 
各 国 商品 贸易 结构 影响 的 实证 分 析 


上 一 章 分 析 了 


中 国 与 一带 一 路 ”沿线 各 国 的 贸易 结构 ,结果 表明 ,与 同期 中 国 


对 世界 的 贸易 结构 相 比 ,中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 贸易 结构 有 待 优化 。 以 
2014 年 为 例 , 中 国 对 世界 出 口 贸易 中 ,资本 密集 型 产品 的 出 口 占 比 为 53%, 进 口 占 
比 为 49%。 而 中 国 对 “一 带 一 路 "沿线 各 国 的 出 口 贸 易 中 , 资 本 密集 型 产品 的 出 口 


占 比 仅 为 43% , 进 


占 比 为 32%。 因 此 ,无 论 从 出 口角 度 还 是 从 进口 角度 ,中 国 在 


与 一带 一 路 "沿线 


各 国 的 贸易 中 所 处 分 工地 位 较 低 。 此 外 ,上 一 章 还 对 中 国 与 “一 


带 一 路 ”沿线 各 国 
沿线 大 多 数 国家 的 


I 双边 贸易 成 本 进行 了 测算 ,通过 比较 发 现 ,中 国 与 “一带 一 路 ” 
贸易 成 本 偏 高 。 


目前 ,中 国正 处 于 经 济 与 贸易 转型 升级 的 关键 时 期 ,党 的 十 八大 报告 中 强调 中 


国 要 加 快 调整 出 口 


贸易 结构 ,实现 贸易 增长 方式 的 转变 ,以 促进 经 济 可 持续 发 展 。 


因此 ,如 何 实现 中 国 进 出 口 贸 易 结构 的 优化 是 研究 的 热点 问题 之 一 。 本 章 将 传统 


的 基于 “贸易 成 本 - 


角 。 基 于 前 面 的 分 
“一 带 一 路 "沿线 各 


现 有 的 文献 中 
结合 有 关 研 究 成 果 
下 降 对 贸易 结构 优 
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贸易 规模 ”的 研究 视角 ,扩展 至 "贸易 成 本 -贸易 结构 ”的 研究 视 
析 ,本 章 利 用 1995 一 2014 年 间 的 贸易 面板 数据 ,分 别 从 中 国 与 
国 的 出 口 贸 易 结构 和 进口 贸易 结构 两 个 层面 进行 实证 分 析 。 
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很 少 有 专门 讨论 贸易 成 本 对 贸易 结构 影响 的 研究 范例 ,本 节 将 
和 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 国家 的 贸易 结构 现状 ,针对 贸易 成 本 
化 的 影响 提出 研究 假设 。 
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一 、 贸 易 成 本 变动 对 贸易 结构 影响 的 机 理 分 析 


一 般 而 言 ,贸易 结构 优化 是 指 一 个 国家 的 工业 制 成 品 出 口 额 在 该 国 出 口 贸 易 
总 额 中 所 占 的 份额 不 断 提高 ,初级 制 成 品 所 占 份额 则 相应 减少 , 即 可 认为 该 国 出 口 
贸易 结构 得 到 优化 。 进 一 步 说 ,如 果 资 本 密集 型 工业 制 成 品 出 口 所 占 份额 增 速 超 
过 劳动 密集 型 工业 制 成 品 出 口 所 占 份额 ,那么 可 认为 工业 制 成 品 内 部 的 出 口 贸 易 
结构 在 逐渐 优化 。 

根据 大 卫 ， 李嘉图 的 比较 优势 理论 ,一 国 应 该 生产 并 且 出 口 其 具有 比较 优势 
的 商品 ,而 进口 其 具有 比较 劣势 的 商品 。 传 统 的 比较 优势 理论 假设 商品 贸易 完全 
自由 并 且 运 输 成 本 为 零 , 即 生 产 机 会 成 本 决定 了 一 国 的 比较 优势 ,而 每 个 国家 的 比 
较 优势 模式 决定 了 它 开放 后 的 贸易 结构 。 然 而 ,比较 优势 理论 的 假设 前 提 是 不 成 
立 的 ,一 国 参与 国际 贸易 时 不 可 能 不 考虑 贸易 成 本 ,而 各 国 的 比较 优势 也 会 因此 发 
生变 化 , 即 贸 易 成 本 会 影响 各 国 的 贸易 结构 。 

Deardorff 首次 将 贸易 成 本 纳入 比较 优势 理论 中 进行 分 析 , 发 现 贸易 成 本 在 决 
定 一 国 比较 优势 和 贸易 结构 中 的 作用 显著 ,甚至 超过 了 生产 成 本 所 起 的 作用 。 
Greenaway 通过 实证 分 析 ,得 出 这 样 的 结论 :贸易 成 本 可 作为 比较 优势 的 来 源 之 
一 , 相 比 国内 贸易 ,贸易 成 本 对 国际 贸易 中 一 国 的 比较 优势 影响 更 大 。Bernard 通 
过 分 析 发 现 ,贸易 成 本 的 降低 会 影响 国家 间 的 比较 优势 ,甚至 引起 资源 在 国内 外 产 
业 间 的 再 分 配 , 从 而 导致 一 国贸 易 结构 的 改变 。 息 德 生 针对 中 国信 世 以 来 出 口 商 
品质 量 快速 提高 的 现状 进行 原因 分 析 ,发 现 贸 易 成 本 的 显著 下 降 、 贸 易 规模 的 增加 
及 贸易 伙伴 国 的 经 济 发 展 对 中 国 出 口 商 品质 量 的 提高 均 有 显著 作用 。 


价格 效应 


贸易 成 本 变动 改变 比较 优势 


改变 贸易 结构 影响 贸易 模式 


图 5.1 贸易 成 本 对 贸易 结构 的 影响 机 理 


二 、 变 量 选 取 与 回归 方程 的 确定 


影响 一 国 对 外 贸易 结构 的 因素 有 很 多 。 江 小 涓 认 为 外 商 直接 投资 对 中 国 出 口 
增长 及 出 口 贸 易 结构 优化 升级 有 显著 影响 。 魏 浩 和 马 野 青 介绍 了 中 国 出 口 商 品 的 
地 区 结构 的 影响 因素 ,包括 比较 优势 因素 ,中 国 与 贸易 伙伴 国 的 地 理 、 文 化 .语言 因 
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BR ,外贸 政策 及 对 外 贸易 增长 速度 。 本 节 重点 分 析 贸 易 成 本 变动 对 中 国 与 “一带 一 
路 ”沿线 各 国贸 易 结 构 的 影响 ,并 综合 考虑 其 他 因素 ,选取 以 下 变量 。 

1. 贸易 强度 指数 。 目 前 , 随 着 区 域 经 济 一 体 化 的 快速 发 展 ,“ 一 带 一 路 ”沿线 
区 域 已 有 诸多 区 域 经 济 合作 组 织 , 如 东盟 、 中 国 一 东盟 自由 贸易 区 、 南 亚 区 域 合作 
联盟 、 欧 亚 经 济 共同 体 等 。 根 据 贸易 理论 ,区 域 经 济 合 作 会 对 区 域内 各 经 济 体 产 生 
贸易 创造 效应 ,而 对 区 域外 经 济 体 产生 贸易 转移 效应 。 因 此 ,笔者 认为 考察 中 国 与 
“一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 贸易 结构 ,不 能 忽视 多 边贸 易 阻力 的 影响 。 贸 易 强 度 指 数 
一 般 用 来 衡量 贸易 双方 的 相互 依存 强度 ,该 指数 越 大 ,反映 贸易 双方 联系 越 紧密 ， 
该 指数 越 小 ,反映 贸易 双方 联系 越 松 散 。 由 于 多 边贸 易 阻力 难以 量化 ,本 书 拟 采 用 
贸易 强度 指数 作为 衡量 多 边贸 易 阻 力 的 指标 。 

2. 利用 外 商 直 接 投 资 。 从 第 四 章 对 中 国贸 易 结构 的 分 析 中 可 以 发 现 ,资本 密 
集 型 产品 在 中 国 对 外 贸易 中 的 地 位 日 益 重 要 ,反映 了 近年 来 中 国贸 易 结构 在 不 断 
优化 。 国 内 诸多 学 者 的 研究 表明 ,外 商 直接 投资 对 中 国 出 口 贸易 结构 的 优化 起 着 
重要 的 贡献 作用 。 但 笔者 认为 由 于 中 国 的 外 商 直接 投资 主要 以 欧美 日 等 发 达 国 家 
以 及 韩国 .新 加 坡 等 新 兴工 业 化 国家 为 主 , 最 终 产品 除 对 中 国 国内 销售 以 外 ,大 多 
返销 回 母国 。 因 此 ,外 商 直接 投资 对 中 国 与 “一 带 一 路 ?沿线 各 国 出 口 贸 易 结构 的 
影响 作用 可 能 被 大 大 削弱 ,需要 通过 实证 分 析 加 以 佐证 。 此 外 ,中 国 利用 外 资 与 
“一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 进口 贸易 之 间 没 有 太 多 联系 ?。 

3. 人 均 国内 生产 总 值 。 贸 易 双 方 的 产业 结构 以 及 消费 水 平 也 是 影响 双边 贸 
易 结 构 的 重要 因素 ,这 两 个 因素 与 经 济 发 展 水 平 密切 相关 。 理 论 上 认为 , 随 着 “一 
带 一 路 ”沿线 各 国 经 济 发 展 水 平 的 提高 ,对 中 国 具 有 比较 优势 的 资本 密集 型 产品 的 
进口 需求 将 会 增加 ,从 而 提高 中 国 对 “一 带 一 路 "沿线 区 域 资本 密集 型 产品 的 出 口 
比重 。 现 有 文献 中 大 多 将 贸易 双方 的 人 均 GDP 直接 作为 对 贸易 结构 的 解释 变量 
而 列 入 回归 方程 ,本 节 也 参照 此 法 。 

本 节 拟 分 别 从 中 国 与 一带 一 路 ”沿线 各 国 的 出 口 贸易 结构 和 进口 贸易 结构 两 
个 层面 进行 实证 分 析 。 由 于 资本 密集 型 产品 代表 更 高 的 技术 水 平 以 及 高 贸易 附加 
值 ,如 果 资 本 密集 型 产品 在 中 国 对 “一 带 一 路 "沿线 各 国 的 贸易 中 所 占 比 重 得 到 提 
高 ,那么 将 意味 着 中 国贸 易 结 构 得 到 优化 。 因 此 ,被 解释 变量 分 别 选用 资本 密集 型 
产品 在 中 国 与 “一带 一 路 ”沿线 各 国贸 易 中 的 比重 来 表示 。 基 于 上 述 分 析 , 拟 分 别 
建立 如 下 方程 : 


”笔者 在 对 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 进口 贸易 结构 的 影响 因素 进行 分 析 时 , 曾 尝 试 加 入 FDI 变量 ,实证 
分 析 结果 表明 该 变量 不 显著 。 
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EXC, =œ +a, TC, +a, TH, +a; PGDP, +a, PGDP; +aslnFDI, +e, (5.1) 
IMC, =o +B TCi +8: TIa +h PGDP, +8, PGDP: +8, 6.2) 
其 中 ,EXC; 代 表 中 国 对 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 资本 密集 型 产品 出 口 额 占 出 口 总 额 
的 比重 ,MC 代表 中 国 对 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 资本 密集 型 产品 进口 额 占 进口 总 
额 的 比重 , TC; 代表 双 边贸 易 成 本 , TIT, 代表 用 中 国 出 口 衡量 的 双边 贸易 强度 指 
数 ,TII; 代 表 用 中 国 进口 衡量 的 双边 贸易 强度 指数 ,PGDP,、PGDP; 分 别 代 表 中 
国 与 一带 一 路 ”沿线 各 国 的 人 均 国 内 生产 总 值 ,FDI, 代表 中 国 利 用 外 商 直接 投资 
He E 代表 标准 随机 误差 项 。 


三 、 样 本 选取 及 数据 说 明 


(一 ) 样本 选取 

本 节选 取 了 “一 带 一 路 ”沿线 54 个 国家 ,1995 一 2014 年 间 的 面板 数据 。 样 本 
的 筛选 原则 为 :(1) 数据 可 得 性 。 由 于 阿尔 巴 尼 亚 . 黑山、 塞尔维亚 . 文 莱 .马其顿 、 
不 丹 部 分 年 份 的 数据 缺失 以 及 巴勒斯坦 ,埃及 的 西奈 半岛 数据 无 法 获得 , 故 未 予 考 
E. (D 数据 有 效 性 。 由 于 新 加 坡地 理 位 置 特殊 ,主要 从 事 转 口 贸易 , 故 无 法 用 本 
节 的 方法 测算 出 贸易 成 本 , 故 在 样本 选取 时 也 将 其 略 去 。 样 本 包括 :越南 .菲律宾 、 
柬埔寨 ,老挝 、 缅 多、 泰国 印度尼西亚、 马来西亚 白俄罗斯 、 俄 罗斯、 格鲁吉亚 、 摩 
尔 多 瓦 .乌克兰 亚美尼亚、 阿塞拜疆 .阿富汗 .巴基斯坦 .孟加拉 国 . 尼泊尔 .斯 里 兰 
卡 .印度 .塞浦路斯 .沙特 阿拉 伯 、 土 耳 其 希腊、 叙利亚 .也 门 . 伊 拉克 、 伊朗、 以 色 
列 、 约 旦 、 阿 联 商 阿曼. 巴林, 卡塔尔. 黎巴嫩、 科威特 爱沙尼亚、 保加利亚、 波兰 、 
捷克 克罗地亚 .拉脱维亚 .立陶宛 .罗马尼亚 斯洛伐克 斯洛文尼亚、 匈牙利 . 哈 萨 
克 斯 坦 .吉尔吉斯 斯 坦 、 蒙 古 .塔吉克 斯 坦 .土库曼 斯 坦 、. 乌 效 别克 斯 坦 。 

考虑 到 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 经 济 发 展 水 平 差 异 较 大 ,为 使 回归 分 析 更 有 和 针 
对 性 ,本 节 将 以 上 样本 进一步 分 为 两 组 。2014 年 ,与 中 国 的 人 均 国 内 生产 总 值 相 
比较 ,一 带 一 路 ?沿线 国家 人 均 国 内 生产 总 值 较 大 的 共有 28 个 :马来西亚 、 白 俄 罗 
斯 、 俄 罗斯. 阿塞拜疆、 塞浦路斯 .沙特 阿拉 伯 、 土 耳 其 .希腊 以色列 .阿联酋 .阿曼 、 
巴林 卡塔尔. 黎巴嫩、 科威特 .爱沙尼亚 、 保 加 利 亚 、 波 兰 、 捷 克 、 克 罗 地 亚 、 拉 脱 维 
亚 .立陶宛 .罗马尼亚 、 斯 洛 伐 克 、 斯 洛 文 尼 亚 、 匈 牙 利 . 哈 萨克斯 坦 . 土 库 曼 斯 坦 。 
人 均 国内 生产 总 值 相 比 中 国 较 小 的 国家 有 26 个 :越南 菲律宾、 柬埔寨 .老挝 、 缅 
旬 、 泰 国 、 印 度 尼 西 亚 、 格 鲁 吉 亚 、 摩 尔 多 瓦 、 乌 克 兰 、 亚 美 尼 亚 、 阿 富 汗 、 巴 基 斯 坦 、 
孟加拉 国 、 尼 泊 尔 、 斯 里 兰 卡 、 印 度 、 叙 利 亚 、 也 门 、 伊 拉克 ,伊朗 约旦、 吉尔 吉 斯 斯 
坦 、 蒙 古 、 塔 吉 克 斯 坦 、 乌 兹 别克 斯 坦 。 

(=) 数据 说 明 ( 见 表 5.1~5. 6) 

各 变量 的 数据 年 份 均 为 1995—2014 年 ,具体 说 明 如 下 : 
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贸易 结构 。 按 照 国际 贸易 标准 分 类 (SITC) ,将 SITC5 和 SITC7 类 商品 归 为 
资本 密集 型 产品 。 如 前 文 所 述 ,通常 考察 一 个 国家 的 贸易 结构 是 否 得 到 优化 的 依 
据 是 观察 资本 密集 型 产品 占 对 外 进出 口 贸易 的 比重 。 因 此 ,该 贸易 结构 数据 是 指 
中 国 对 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 双边 贸易 中 资本 密集 型 产品 所 占 份额 ,分 为 出 口 占 比 
和 进口 占 比 两 类 数据 。 数 据 来 源 及 测算 方法 见 第 四 章 第 二 节 。 

贸易 成 本 。 贸 易 成 本 的 数据 取 自 本 书 第 三 章 中 中 国 与 一带 一 路 ”沿线 各 国 双 
边贸 易 成 本 的 测算 结果 (1995 一 2014 年 ) ,数据 来 源 及 测算 方法 见 第 三 章 第 二 节 。 

国内 生产 总 值 。 实 际 国内 生产 总 值 的 计算 是 以 2005 年 价格 为 基准 ,数据 来 源 
为 UNCATD 数据 库 。 

贸易 强度 指数 。 该 数据 来 自 笔者 的 计算 , 详 见 第 四 章 第 一 节 。 


表 5.1 全 样本 变量 描述 性 统计 (出 口 ) 


变量 均值 标准 差 最 小 值 最 大 值 样本 数 
EXC, 0.41 0.18 0 0.95 
TC: 1.55 0.7 0.21 4.74 

TH, 129 1. 84 0.01 25.97 N=1 080 

n=54 

InPGDP, 7.55 0.81 6.42 8. 88 1=20 
InPGDP, 7.99 1.48 4.83 11.44 
InFDI, 18. 04 0.44 17. 44 18. 67 


表 5.2 2014 FAM GDP 大 于 中 国 的 样本 变量 描述 性 统计 (出 口 ) 


变量 均值 标准 差 最 小 值 最 大 值 样本 数 
EXC, 0. 39 0.19 0.01 0.95 
IG 1.56 0. 64 0.21 4.65 
TH, 0. 64 0.54 0.01 4.04 N=560 
n=28 
InPGDP, 7.55 0.81 6.42 8. 88 pea 
InPGDP, 9. 08 1.01 5.98 11. 44 
InFDI, 18. 04 0.44 17.44 18. 67 
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表 5.3 2014 年 人 均 GDP 小 于 中 国 的 样本 变量 描述 性 统计 (出 口 ) 


变量 均值 标准 差 最 小 值 最 大 值 样本 数 
EXC, 0.42 0.17 0 0.87 
TEs 1.54 0.74 0. 43 4.74 
TII, 1.96 2.41 0.01 25.97 pat 
a 
InPGDP, 7.55 0.81 6.42 8.88 pat 
InPGDP, 6. 82 0.9 4.83 8.94 
InFDI, 18. 04 0.44 17. 44 18. 67 
R54 全 样本 变量 描述 性 统计 (进口 ) 
变量 均值 标准 差 最 小 值 最 大 值 样本 数 
IMC, 0. 29 0.31 0. 00 1.00 
TC, 1.55 0.70 0.21 4.74 
TH, 0.94 1. 86 0. 00 19.18 = os 
“ n=54 
InPGDP, 7.55 0.81 6.42 8. 88 p 
InPGDP, 7.99 1.48 4.83 11.44 
InFDI, 18, 04 0.44 17. 44 18.67 
表 5.5 2014 年 人 均 GDP 大 于 中 国 的 样本 变量 描述 性 统计 (进口 ) 
变量 均值 标准 差 最 小 值 最 大 值 样本 数 
IMC, 0.41 0.31 0 1 
TC, 1.56 0. 64 0.21 4. 64 
THz 0.52 0.98 0 8.94 a= ae 
x n=28 
InPGDP, 7.55 0.81 6.42 8. 88 oh 
InPGDP, 9, 08 1 5.98 11.44 
InFDI, 18.04 0.44 17. 44 18.67 
表 5.6 2014 年 人 均 GDP 小 于 中 国 的 样本 变量 描述 性 统计 (进口 ) 
变量 均值 标准 差 最 小 值 最 大 值 样本 数 
IMC, 0.16 0. 26 0 1 
Ts 1.54 0.74 0.43 4.74 
Til 1.39 2.4 0 19.18 No 
n=26 
InPGDP, 7.55 0.81 6.42 8. 88 an 
InPGDP, 6. 82 0.9 4.83 8.94 
InFDI, 18. 04 0.44 17.44 18. 67 
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第 二 节 ”基于 中 国 出 口 的 面板 数据 的 估计 与 检验 


本 节 主 要 分 析 贸 易 成 本 的 下 降 对 中 国 与 “一带 一 路 ”沿线 各 国 出 口 贸易 结构 的 
影响 。 按 照 上 节 对 样本 分 类 的 说 明 , 分 别 进 行 全 样本 分 析 以 及 子 样本 分 析 , 具 体 分 
析 如 下 。 


一 、 全 样本 分 析 


在 对 模型 进行 估计 之 前 ,本 节 提 供 了 有 关 解 释 变量 的 相关 系数 矩阵 ,以 观察 各 
解释 变量 之 间 是 否 存在 多 重 共 线性 ,具体 见 表 5.7。 相 关系 数 和 矩阵 显示 ,中 国 的 人 
均 国 内 生产 总 值 与 利用 外 商 直接 投资 之 间 的 相关 系数 为 0. 99, 说 明 这 两 个 变量 很 
可 能 存在 多 重 共 线性 。 但 是 , 现 有 研究 表明 ,无论 是 经 济 发 展 水 平 还 是 利用 外 商 直 
接 投资 , 均 对 中 国 对 外 贸易 结构 产生 重要 的 影响 ,并 且 多 重 共 线 性 的 后 果 主 要 是 使 
得 对 单个 变量 的 贡献 估计 不 准 ,但 所 有 变量 的 整体 效应 仍 可 以 较 准 确 地 估计 。 因 
此 ,笔者 决定 同时 保留 这 两 个 变量 。 其 余 所 有 变量 之 间 的 相关 系数 均 小 于 0. 5, 基 
本 排除 多 重 共 线性 的 问题 。 

表 5.7 相关 系数 矩阵 (一 ) 


EXC, TC, TII, InPGDP, InPGDP, InFDI, 
EXC, 1 
TC, 一 0. 13 1 
TIL, 一 0. 16 一 0. 28 1 
InPGDP, 0. 30 —0. 38 0. 09 1 
InPGDP, 0.05 — 0, 23 一 0. 33 0. 36 1 
InFDI, 0. 30 —0. 39 0. 09 0. 99 0. 36 1 


鉴于 面板 数据 模型 的 不 同 设 定 对 应 的 估计 方法 也 不 同 ,因此 为 了 避免 由 模型 
设 定 的 不 正确 可 能 导致 的 估计 偏差 ,本 节 通 过 下 检验 和 Hausman 检验 确定 建立 随 
机 效应 模型 ,并 采用 移 除 不 同 变量 的 改进 方程 对 模型 做 了 进一步 分 析 , 系数 估 计 和 
检验 结果 如 表 5. 8 所 示 。 

从 回归 结果 可 知 ,双边 贸易 成 本 的 回归 系数 为 负 , 且 回归 系数 均 在 1% 的 显著 
性 水 平 上 显著 。 贸 易 强 度 指数 的 回归 系数 为 负 , 且 回归 系数 均 在 1% 的 显著 性 水 
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平 上 显著 。 中 国人 均 国 内 生产 总 值 的 回归 系数 为 正 , 且 回归 系数 在 1% 的 显著 性 
水 平 上 显著 。 但 是 ,加 入 贸易 伙伴 国 的 人 均 国内 生产 总 值 变 量 之 后 ,回归 结果 只 能 
在 5% 的 显著 性 水 平 上 显著 ,进一步 加 入 利用 外 商 直 接 投资 变量 后 ,回归 系数 符号 
保持 不 变 ,但 未 能 通过 显著 性 检验 。 同 样 地 ,贸易 伙伴 国人 均 国 内 生产 总 值 的 回归 
系数 为 正 , 且 回 归 系 数 在 10% 的 显著 性 水 平 上 显著 。 加 入 利用 外 商 直 接 投 资 变 量 
后 ,其 回归 系数 符号 保持 不 变 , 但 未 能 通过 显著 性 检验 。 外 商 直接 投资 变量 的 回归 
系数 为 正 ,但 未 能 通过 显著 性 检验 。 


表 5.8 全 样本 回归 结果 


a) 2) (3) (4) (5) 
EXC, EXC, EXC, EXC; EXC, 
7, 一 0.124… | 一 0.131” 一 0.074 8…| 一 0.067 3°" | 一 0.066 8% 
(一 13.49) (一 14.06) (一 6.30) (一 5.42) (一 5.38) 
ee 一 0.015 0…| 一 0.016 4…| 一 0.016 7°] 一 0.016 8** 
(一 3.80) (一 4. 26) (一 4.34) (—4, 35) 
InPGDP, 0.044 4°" 0.027 0° 0. 005 85 
(7. 40) (2. 60) (0. 20) 
RPEDPI 0. 030 2° 0.027 7 
(2.06) (1.85) 
GADI 0. 042 9 
(0.79) 
0. 601% 0. 631%" 0. 209% 0. 0879 —0. 507 
ene (40. 56) (37.77) (3.53) (1.05) (—0. 67) 
N 1 080 1 080 1 080 1 080 1 080 


注 :* 表 示 在 0.1 水平 上 显著 , “表示 在 0. 05 水 平 上 显著 ,表示 在 0.01 水 平 上 显著 。 

回归 结果 证 实 了 前 文 对 有 关 解 释 变量 的 预期 。 首 先 , 贸 易 成 本 与 中 国 对 “一 带 
一 路 ”沿线 各 国 的 资本 密集 型 产品 出 口 占 比 存 在 显著 的 负 相 关 , 意 味 着 随 着 贸易 成 
本 的 下 降 ,中 国 对 沿线 各 国 的 资本 密集 型 产品 出 口 占 比 将 会 提高 ,出 口 贸易 结构 得 
到 优化 。 其 次 ,中 国 与 沿线 各 国 的 出 口 贸易 强度 与 中 国 的 资本 密集 型 产品 出 口 占 
比 存在 显著 的 负 相 关 。 这 意味 着 中 国 与 沿线 各 国 的 贸易 联系 越 密 切 ,中 国 的 出 口 
贸易 中 资本 密集 型 产品 占 比 越 高 .反之 ,贸易 联系 越 松散 ,中 国 的 出 口 贸 易 中 资 本 
密集 型 产品 占 比 越 低 。 青 次 ,中国 和 "一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 人 均 国 内 生产 总 值 与 
资本 密集 型 产品 出 口 占 比 均 存 在 较为 显著 的 正 相 关 , 意 味 着 随 着 经 济 发 展 水 平 的 
提高 ,中 国 将 会 出 口 更 多 的 资本 密集 型 产品 ,而 沿线 各 国 将 会 进口 更 多 的 资本 密集 
型 产品 , 即 中 国 的 贸易 结构 会 得 到 优化 。 最 后 ,从 回归 系数 看 ,中 国 利用 外 商 直 接 
投资 与 中 国 对 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 资本 密集 型 产品 出 口 占 比 存在 正 相 关 , 但 并 
不 显著 。 原 因 可 能 是 ,一 方面 中 国 的 外 商 直接 投资 集中 在 机 电 产 品 和 高 新 技术 产 


= 129 > 


“一 带 一 路 ”与 中 国 对 外 贸易 发 展 


品 等 资本 密集 型 产品 上 ,并 由 于 中 国 的 出 口 导向 贸易 战略 ,导致 外 商 投资 企业 带动 
了 资本 密集 型 产品 的 出 口 增加 ; 另 一 方面 中 国 的 外 商 直 接 投资 企业 大 多 集中 在 欧 
美 日 及 韩国 .新 加 坡 等 国家 , 且 对 母 公司 全 球 销售 往来 的 依赖 性 很 强 , 因 此 ,生产 的 
商品 除 用 于 中 国 国内 的 销售 之 外 ,其 余 主 要 返销 回 母 国企 业 。 因 此 ,外 商 直 接 投资 
对 中 国 与 “一带 一 路 ”沿线 各 国 的 贸易 结构 影响 并 不 显著 。 


Z., AH GDP 高 于 中 国 的 样本 分 析 


沿用 前 面 的 方法 ,在 对 模型 进行 估计 之 前 ,首先 提供 了 有 关 解 释 变量 的 相关 系 
数 矩 阵 ,以 观察 各 解释 变量 之 间 是 否 存 在 多 重 共 线 性 ,具体 见 表 5. 9。 相 关系 数 矩 
阵 显示 , 除 中 国人 均 GDP 与 FDI 外 ,其 余 各 变量 之 间 不 存在 多 重 共 线 性 。 


表 5.9 相关 系数 矩阵 (二 ) 


EXC, TC. TIL InPGDP, lnPCDP， InFDI, 
EXC: 1 
TC: 一 0.19 1 
TI, 一 0.07 —0.5 1 
InPGDP, 0. 45 一 0. 48 0. 23 1 
InPGDP;, 0. 14 一 0.4 0. 08 0.52 1 
InFDI, 0. 45 —0. 49 0. 23 0. 99 0.52 1 


Hausman 检验 结果 显示 在 10% 的 显著 性 水 平 上 拒绝 原 假设 ,因此 ,确定 建立 
固定 效应 模型 ,并 采用 移 除 不 同 变量 的 改进 方程 对 模型 做 了 进一步 分 析 , 系 数 估计 
和 检验 结果 如 表 5. 10 所 示 。 

从 回归 结果 可 知 ,与 全 样本 分 析 结 果 相 似 的 是 ,双边 贸易 成 本 以 及 贸易 强度 指 
数 的 回归 系数 均 为 负 , 且 回归 系数 在 1% 的 显著 性 水 平 上 显著 。 中 国人 均 GDP 的 
回归 系数 为 正 , 且 回归 系数 在 1% 的 显著 性 水 平 上 显著 ,但 是 , 当 加 入 FDI 变量 之 
后 ,回归 结果 只 能 在 10% 的 显著 性 水 平 上 显著 。 贸 易 伙伴 国人 均 国 内 生产 总 值 的 
回归 系数 为 正 , 且 回归 系数 均 在 10% 的 显著 性 水 平 上 显著 。 外 商 直 接 投资 变量 的 
回归 系数 为 负 , 但 未 能 通过 显著 性 检验 。 


表 5.10 子 样本 回归 结果 (一 ) 


(1) (2) (3) (4) (5) 
EXC; EXC: EXC: EXC: EXC: 
TC, —0. 166" —0. 201° 一 0.066 4% 一 0.055 5" | 一 0.055 7” 
《一 12. 20) (=12. 92) (—3. 45) (—2. 80) C= 2,70) 


° 126 + 


第 五 章 贸易 成 本 下 降 对 中 国 与 “一 带 一 路 "沿线 各 国 商品 贸易 结构 影响 的 实证 分 析 
续 表 
(1) (2) (3) (4) (5) 
EXC, EXC, EXC: EXC: EXC: 
TI —0o.101°** =0;/123""* =0, 1207" 一 0. 126*** 
: (一 4. 39) (一 5. 86) (—6. 00) (一 5. 99) 
0. 098 3°** 0:0767" 0. 080 8* 
InPGDP, 
(10, 32) (5:57) (2. 03) 
InPGDP, 0.040 8 0.041 4 
(2.16) (2. 12) 
—0. 008 42 
InFDI, 
€—0,.11) 
0. 654°"* 0.772" 一 0. 165 —0, 388" —0, 272 
_cons 
(29. 74) (22. 35) (-1. 72) (—2. 76) (一 0.26) 
N 560 560 560 560 560 


TES Rate 0.1 水 平 上 显著 ”表示 在 0. 05 水 平 上 显著 ,… 表 示 在 0. 01 水 平 上 显著 。 

回归 结果 表明 ,双边 贸易 成 本 的 下 降 、 双 边贸 易 联系 的 加 强 、 中 国人 均 GDP 的 
增加 均 能 显著 提高 中 国 对 样本 国 的 资本 密集 型 产品 出 口 占 比 , 即 贸 易 结构 可 以 得 
到 优化 。 这 一 结论 与 全 样本 的 回归 分 析 结 果 相 同 。 子 样本 的 回归 结果 与 全 样本 的 
回归 结果 不 同 之 处 在 于 :首先 ,贸易 伙伴 国 的 人 均 GDP 变 得 更 加 显著 ,回归 系数 也 
变 得 更 大 。 这 说 明 对 于 经 济 发 展 水 平 较 好 的 "一带 一 路 ”沿线 国家 来 说 ,国内 经 济 
增长 速度 和 该 国 与 中 国 的 双边 贸易 成 本 存在 更 加 显著 的 正 相 关 关 系 。 原 因 是 经 济 
发 展 水 平 较 好 的 国家 对 资本 密集 型 产品 的 需求 及 消费 能 力 相对 更 强 。 其 次 , FDI 
变量 的 回归 系数 符号 为 负 。 原因 可 能 是 随 着 中 国 利用 外 商 直接 投资 的 增加 ,会 增 
大 与 样本 国 的 资本 密集 型 产品 的 竞争 性 ,导致 中 国 对 样本 国 的 资本 密集 型 产品 出 
口 下 降 。 


三 、 人 均 GDP 低 于 中 国 的 样本 分 析 


表 5. 11 提供 了 有 关 解 释 变量 的 相关 系数 和 矩阵。 与 表 5. 9 的 相关 系数 矩阵 不 
同 的 是 ,中 国人 均 GDP 与 样本 国 的 人 均 GDP 相关 指数 较 高 ,为 0.62。 但 是 ,并 不 
能 因此 说 明 这 两 个 变量 之 间 存 在 多 重 共 线性 ,而 是 由 于 近年 来 中 国 与 样本 国 的 经 
济 均 得 到 较 快 的 发 展 所 致 。 
表 5.11 相关 系数 矩阵 (三 ) 


EXC; TC. TH, InPGDP, lnPCDP， InFDI, 
EXC; 1 
TC, —0. 07 1 
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续 表 
EXC: TC; TI, InPGDP, InPGDP;, InFDI, 
TH, 一 0.3 一 0. 31 1 
InPGDP, 0.11 —0. 29 0. 08 1 
InPGDP; 0.21 =0,35 —0.18 0. 62 1 
InFDI, 0. 12 一 0. 29 0.09 0.99 0. 62 1 


Hausman 检验 结果 显示 不 能 拒绝 原 假设 ,因此 ,确定 建立 随机 效应 模型 ,并 采用 
移 除 不 同 变量 的 改进 方程 对 模型 做 了 进一步 分 析 , 系 数 估计 和 检验 结果 如 表 5. 12 
所 示 。 

从 回归 结果 可 知 ,与 全 样本 分 析 结 果 相 似 的 是 ,双边 贸易 成 本 以 及 贸易 强度 指 
数 的 回归 系数 均 为 负 , 且 回归 系数 均 在 1% 的 显著 性 水 平 上 显著 。 外 商 直 接 投 资 
变量 的 回归 系数 为 正 , 但 未 能 通过 显著 性 检验 。 与 全 样本 回归 结果 不 同 的 是 ,中 国 
人 均 GDP 的 回归 系数 虽然 为 正 , 但 未 能 通过 显著 性 检验 ,而 样本 国人 均 GDP 的 回 
归 系 数 为 正 , 且 回归 系数 均 在 5% 的 显著 性 水 平 上 显著 。 


表 5.12 子 样本 回归 结果 (二 ) 


a) (2) (3) (4) (5) (6) 
EXC: EXC, EXC, EXC, EXC. EXC, 
TC, —0.070 4°" | —0.077 8| —0.0699°"| —0.0580°"| 一 0.057 3°") 一 0.057 2°" 
(—6. 15) (—6. 76) (—5. 22) (一 4. 12) (一 4.07) (一 4.07) 
TIL, —0.0127°"| —0.0128°"| —0.0124°"| 一 00126 | —0.012 6°" 
(—3.77) (—3. 80) (—3. 72) (—3. 76) (—3. 78) 
InPGDP, 0. 008 12 —0. 023 2 —0. 059 6 —0. 059 5 
(1.19) (—1.77) (—1. 62) (—1. 63) 
InPGDP, 0. 050 6% 0.047 8° 0.047 8° 
(2.77) (2. 59) (2. 59) 
InFDI, 0.0718 0.071 9 
1. 06) (1.07) 
— 0.531™ 0.567% 0.4947" 0.366 —0. 637 —0. 638 
~ (16. 83) (48. 18) (7.12) (4. 39) (—0. 67) (—0. 67) 
N 520 520 520 520 520 520 


È: “表示 在 0. 05 水 平 上 显著 ,表示 在 0. 01 水 平 上 显著 。 

回归 结果 表明 ,双边 贸易 成 本 的 下 降 、 双 边贸 易 联 系 的 加 强 均 能 显著 提高 中 国 
对 样本 国 的 资本 密集 型 产品 出 口 占 比 , 即 贸易 结构 可 以 得 到 优化 。 这 一 结论 与 全 
样本 的 回归 分 析 结 果 相同 。 子 样本 的 回归 结果 与 全 样本 的 回归 结果 不 同 之 处 在 
于 :中 国人 均 GDP 的 回归 系数 变 得 不 显著 ,而 贸易 伙伴 国人 均 GDP 的 回归 系数 变 
得 更 加 显著 。 这 说 明 对 于 经 济 发 展 水 平 较 落后 的 “一 带 一 路 ”沿线 国家 来 说 ,进口 
资本 密集 型 产品 的 多 少 主 要 受 国内 经 济 发 展 水 平 的 影响 ,而 不 受 中 国 经 济 发 展 水 
平 的 影响 。 原 因 是 经 济 发 展 水 平 较为 落后 的 国家 对 于 资本 密集 型 产品 的 进口 需求 
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较 小 , 且 更 多 受 限 于 本 国 的 购买 力 。 
四 、 对 三 种 回归 结果 的 总 结 与 思考 


本 节 分 析 了 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 出 口 贸易 结构 的 影响 因素 ,并 分 别 对 经 
济 发 展 水 平 强 于 中 国 的 样本 国 以 及 经 济 发 展 水 平 落 后 于 中 国 的 样本 国 进行 了 进一步 
分 析 。 通 过 对 三 种 回归 结果 进行 比较 ,可 以 得 出 以 下 结论 :首先 ,双边 贸易 成 本 的 下 
降 、 双 边贸 易 联系 的 加 强 均 能 显著 提高 中 国 对 样本 国 的 资本 密集 型 产品 出 口 占 比 。 
这 充分 说 明 贸 易 成 本 的 下 降 及 双边 贸易 联系 的 加 强 ,会 显著 增加 中 国 对 “一 带 一 路 ” 
沿线 国家 的 资本 密集 型 产品 出 口 份额 , 即 出 口 贸 易 结 构 得 到 优化 。 其 次 ,对 经 济 发 展 
水 平 较 好 的 国家 来 说 ,中 国 经 济 发 展 水 平 的 提高 以 及 样本 国 国内 经 济 发 展 水 平 的 提 
高 均 能 显著 提高 中 国 对 样本 国 的 资本 密集 型 产品 出 口 占 比 。 而 对 于 经 济 发 展 水 平 较 
弱 的 国家 来 说 ,样本 国 国 内 经 济 发 展 水 平 的 提高 更 能 显著 提高 中 国 对 样本 国 的 资本 
密集 型 商品 出 口 占 比 。 最 后 ,FDI 对 中 国 与 “一 带 一 路 ?沿线 国家 的 出 口 商品 贸易 结 
构 没 有 显著 影响 。 
由 此 ,可 以 看 出 :(1) 贸易 成 本 的 下 降 可 以 促进 中 国 与 “一 带 一 路 "沿线 国家 的 
出 口 商品 贸易 结构 的 优化 。 因 此 , 随 着 “一 带 一 路 ”倡议 的 实施 ,中 国 与 沿线 各 国 将 
加 强 基 础 设施 建设 的 互联 互通 ,此 举 会 有 效 降低 中 国 与 沿线 各 国 的 贸易 成 本 ,加 强 
与 沿线 各 国 的 贸易 往来 , 必 将 带动 中 国 沿线 各 国 出 口 贸易 结构 的 优化 。(2) 由 于 
双边 贸易 联系 的 加 强 能 显著 提高 中 国 对 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 资本 密集 型 产品 出 
口 占 比 ,因此 ,应 采取 措施 加 强 中 国 与 ”一带 一 路 ”沿线 国家 的 贸易 往来 ,提高 双边 
贸易 密切 度 。 尤 其 是 对 于 “一 带 一 路 ”沿线 经 济 发 展 水 平 较 好 的 国家 ,更 应 如 此 。 
如 中 东欧 地 区 经 济 发 展 水 平 普遍 较 好 ,但 由 于 长 期 依赖 欧盟 内 部 贸易 ,与 中 国贸 易 
往来 较 少 ,中 国 应 采取 措施 重点 促进 与 中 东欧 地 区 的 贸易 发 展 。 


第 三 节 基于 中 国 进口 的 面板 数据 的 估计 与 检验 


本 节 主 要 分 析 贸 易 成 本 的 下 降 对 中 国 与 一 带 一 路 ”沿线 各 国 进口 贸易 结构 的 影 
响 。 按 照 上 节 对 样本 分 类 的 说 明 ,分 别 进行 全 样本 分 析 以 及 子 样本 分 析 , 具 体 分 析 
如 下 。 


一 、 全 样本 分 析 
R 5. 13 提供 了 有 关 解 释 变 量 的 相关 系数 矩阵 ,以 观察 各 解释 变量 之 间 是 否 存 
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在 多 重 共 线 性 。 相 关系 数 和 矩阵 显示 ,各 变量 之 间 不 存在 多 重 共 线性 。 
表 5.13 相关 系数 矩阵 (一 ) 


IMC; TCs THs InPGDP, | InPGDP; | InFDI, 
IMC, 1 
TG 0.03 1 
Til 一 0. 26 一 0. 34 1 

InPGDP, 0. 06 0. 38 0.03 1 

InPGDP， 0.39 一 0. 23 一 0.19 0. 36 1 

InFDI, 0. 06 0.39 0.04 0.99 0. 36 1 


Hausman 检验 结果 显示 在 1% 的 显著 性 水 平 上 拒绝 原 假设 ,因此 ,确定 建立 固 
定 效 应 模型 ,并 采用 移 除 不 同 变量 的 改进 方程 对 模型 做 了 进一步 分 析 , 系 数 估 计 和 
检验 结果 如 表 5. 14 所 示 。 

从 回归 结果 可 知 ,双边 贸易 成 本 的 回归 系数 为 正 , 且 回 归 系 数 均 在 1% 的 显著 
性 水 平 上 显著 。 贸 易 强度 指数 回归 系数 为 正 , 但 未 能 通过 显著 性 检验 。 中 国人 均 
国内 生产 总 值 的 回归 系数 为 正 , 但 未 能 通过 显著 性 检验 。 贸 易 伙 伴 国 人 均 国内 生 
产 总 值 的 回归 系数 为 负 , 但 未 能 通过 显著 性 检验 。 


表 5.14 全 样本 回归 结果 


(1) (2) (3) (4) 
IMC, IMC, IMC, IMC, 
ae 0.082 9°" 0. 084 6° 0. 099 9% 0.096 7 
: (7.05) (7.11) (6. 23) (5.74) 
TIL 0.005 33 0. 007 21 0. 006 89 
. (0. 88) (1.17) (1.11) 
0.011 4 0.018 3 
InPGDP, 
(1. 42) (1. 34) 
InPGDP, eee 
(—0. 62) 
0.161… 0. 154 0.042 5 0.091 9 
_cons 
(8. 55) (7.51) (0. 52) (0. 81) 
N 108 0 108 0 108 0 108 0 


注 :” “表示 在 0.01 水平 上 显著 。 
回归 结果 表明 ,贸易 成 本 与 中 国 自 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 资本 密集 型 产品 进 


口 占 比 存在 显著 的 正 相 关 。 这 意味 着 随 着 贸易 成 本 的 下 降 , 中 国 自 沿线 各 国 的 资 
本 密集 型 产品 进口 占 比 将 会 下 降 ,进口 贸易 结构 无 法 得 到 优化 。 原 因 可 能 是 中 国 
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自 “ 一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 进口 以 资源 密集 型 产品 为 主 ,资本 密集 型 产品 为 辅 。 从 
变动 趋势 上 看 ,1995 一 2014 年 间 , 资 源 密集 型 产品 进口 占 比 从 40% 上 升 至 56%, 资 
本 密集 型 商品 进口 占 比 从 45% 下 降 至 32%。 这 说 明 “ 一 带 一 路 ”沿线 各 国 是 中 国 
重要 的 资源 类 商品 进口 来 源 地 , 且 地 位 日 趋 重要 。 因 此 ,对 于 中 国 这 样 的 能 源 需 求 
大 国 而 言 ,贸易 成 本 的 下 降 , 会 导致 更 多 资源 密集 型 产品 进口 增加 。 理 论 上 说 资本 
密集 型 产品 进口 量 也 会 增加 ,但 这 里 讨论 的 是 进口 比重 的 概念 而 非 进 口 额 的 概念 。 
因此 ,贸易 成 本 的 下 降 , 会 导致 中 国 的 资本 密集 型 产品 进口 占 比 下 降 , 资 源 密集 型 
产品 进口 占 比 提高 。 其 他 变量 的 回归 结果 不 显著 , 故 不 再 分 析 。 


二 、 人 均 GDP 高 于 中 国 的 样本 分 析 


表 5. 15 提供 了 有 关 解 释 变量 的 相关 系数 矩阵 ,以 观察 各 解释 变量 之 问 是 否 存 
在 多 重 共 线 性 。 相 关系 数 和 矩阵 显示 ,各 变量 之 间 不 存在 多 重 共 线 性 。 


表 5.15 相关 系数 矩阵 (二 ) 


IMC, TC, TI InPGDP, InPGDP, InFDI, 
IMC; 1 
TC, 0.15 1 
TIl 一 0. 33 一 0. 39 1 
InPGDP, =0, 1l —0. 48 0. 03 1 
InPGDP;, 0.02 —0.4 —0. 02 0. 52 1 
InFDI, = 一 0. 49 0.02 0.99 0.52 1 


Hausman 检验 结果 不 能 通过 显著 性 检验 ,从 而 不 能 拒绝 原 假设 ,因此 ,确定 建 
立 随机 效应 模型 ,并 采用 移 除 不 同 变量 的 改进 方程 对 模型 做 了 进一步 分 析 , 系 数 估 
计 和 检验 结果 如 表 5. 16 所 示 。 

从 回归 结果 可 知 ,贸易 成 本 的 回归 系数 符号 为 正 , 且 回归 系数 在 1% 的 显著 性 
水 平 上 显著 ,但 加 入 中 国人 均 GDP 变量 后 ,贸易 成 本 变 得 不 再 显著 。 贸 易 强度 指 
数 的 回归 系数 符号 为 负 , 但 未 能 通过 显著 性 检验 。 中 国人 均 GDP 的 回归 系数 符号 
为 负 , 且 回归 系数 均 在 10% 的 显著 性 水 平 上 显著 。 


表 5.16 子 样本 回归 结果 (一 ) 


qd) (2) (3) (4) 
IMC: IMC: IMC: IMC: 
TG 0.072 9" 0. 070 6%" 0.025 9 0. 032 6 
(4. 06) (3. 84) (0. 96) (1.16) 
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续 表 
(1) (2) (3) (4) 
IMC, IMC, IMC, IMC, 
—0. 009 28 —0.013 8 一 0.012 4 
THs 
(—0. 61) (—0. 90) (一 0.80) 
iene: 一 0.031 4 一 0.042 6 
(一 2.25) (一 2.21) 
0.021 4 
InPGDP; 
(0. 85) 
0. 2947" 0. 302%" opri 0. 491° 
_cons 
(5. 25) (5.58) (4.14) (2,39) 
N 560 560 560 560 


TE." 表示 在 0.1 AP EER. AE 0.01 水 平 上 显著 。 

回归 结果 表明 ,对 于 “一 带 一 路 ”沿线 经 济 发 展 水 平 较 好 的 国家 而 言 , 如 果 不 考 
虑 其 他 因素 ,降低 双边 贸易 成 本 会 显著 减少 中 国 自 样本 国 进 口 资本 密集 型 产品 所 
占 份额 。 如 果 同 时 考虑 贸易 成 本 和 中 国人 均 GDP, 贸 易 成 本 的 回归 系数 将 变 得 不 
显著 ,中 国人 均 GDP 则 与 资本 密集 型 产品 进口 占 比 呈 负 相关 。 方 程 5. 2 的 整体 回 
归结 果 并 不 理想 ,主要 原因 是 样本 的 差异 较 大 。 本 分 析 中 ,样本 国 主要 包括 两 大 
类 .一 类 是 西亚 的 产 油 国 ,对 中 国 出 口 的 资源 密集 型 产品 份额 很 小 ; 男 一 类 是 中 东 
欧 国家 ,对 中 国 出 口 以 资本 密集 型 产品 为 主 。 


三 、 人 均 GDP 低 于 中 国 的 样本 分 析 


表 5. 17 提供 了 有 关 解 释 变量 的 相关 系数 矩阵 ,以 观察 各 解释 变量 之 间 是 否 存 
在 多 重 共 线 性 。 相 关系 数 和 矩阵 显示 ,各 变量 之 间 不 存在 多 重 共 线 性 。 


表 5.17 相关 系数 矩阵 (三 ) 


IMC; TC: TIH: InPGDP, InPGDP; InFDI, 
IMC: 1 
TC: =0.11 1 
TIa —0.15 —0. 35 1 
InPGDP, 0.02 —0. 29 一 0.07 1 
InPGDP;,, 0.35 —0. 35 =0. 01 0. 62 1 
InFDI, 0.02 —0. 29 —0. 07 0.99 0. 62 il 


Hausman 检验 结果 显示 在 1% 的 显著 性 水 平 上 拒绝 原 假设 ,因此 ,确定 建立 固 
定 效 应 模型 ,并 采用 移 除 不 同 变 量 的 改进 方程 对 模型 做 了 进一步 分 析 , 系 数 估计 和 
检验 结果 如 表 5. 17 所 示 。 
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从 回归 结果 可 知 ,贸易 成 本 的 回归 系数 符号 为 正 , 且 回 归 系 数 均 在 1% 的 显著 性 
水 平 上 显著 。 贸 易 强 度 指数 的 回归 系数 符号 为 正 , 且 在 10% 的 显著 性 水 平 上 显著 。 
中 国人 均 GDP 的 回归 系数 符号 为 正 , 且 回归 系数 均 在 1% 的 显著 性 水 平 上 显著 。 贸 
易 伙 伴 国 的 人 均 GDP 的 回归 系数 符号 为 负 , 且 回归 系数 在 1% 的 显著 性 水 平 上 显著 。 


表 5.18 子 样本 回归 结果 (二 ) 


(1) (2) (3) (4) 
IMC, IMC, IMC, IMC, 
= 0.079 7°" 0.081 7°" 0.131%" 0.1" 
= (5. 53) (5, 63) (7.51) (6. 00) 
on 0. 005 83 0.012 8° 0.011 2° 
: (1, 08) (2.35) (2, 08) 
0.041 2°" 0.088 4°" 
G 
HPCE: (4, 86) (5, 14) 
二 0.077 7" 
InPGDP; 
cant (一 3.15) 
- 0.037 0 0.025 8 —0.372"" =0. 165 
eee (1. 62) (1, 03) (4,35) (一 1.54) 
N 520 520 520 520 


注 : "表示 在 0.1 水 平 上 显著 ,” 表 示 在 0. 05 水 平 上 显著 ,””" 表示 在 0.01 水 平 上 显著 。 

回归 结果 表明 ,对 于 经 济 发 展 水 平 较 低 的 “一 带 一 路 ”沿线 国家 而 言 ,贸易 成 本 
与 中 国资 本 密集 型 产品 进口 占 比 呈正 相关 , 即 随 着 贸易 成 本 的 下 降 ,中 国 自 样本 国 
进口 贸易 中 资本 密集 型 产品 占 比 会 下 降 。 进 口 贸易 强度 指数 与 中 国资 本 密集 型 产 
品 进口 占 比 呈 负 相关 , 即 中 国 对 样本 国 进口 依赖 度 越 高 ,资本 密集 型 产品 进口 占 比 
越 小 。 中 国人 均 GDP 与 中 国资 本 密集 型 产品 进口 占 比 呈 显 著 正 相关 , 即 随 着 中 国 
经 济 的 发 展 , 中 国 自 样本 国 进口 贸易 中 资本 密集 型 产品 进口 占 比 会 下 降 。 样 本 国 
人 均 GDP 与 中 国资 本 密集 型 产品 进口 占 比 呈 显 著 负 相 关 , 即 随 着 样本 国 自身 经 济 
的 发 展 , 中 国 自 样本 国 进口 贸易 中 资本 密集 型 产品 占 比 会 上 升 。 


四 、 对 三 种 回归 结果 的 总 结 与 思考 


本 节 分 析 了 中 国 与 一 带 一 路 ”沿线 各 国 进口 贸易 结构 的 影响 因素 ,并 分 别 对 
经 济 发 展 水 平 强 于 中 国 的 样本 国 以 及 经 济 发 展 水 平 落 后 于 中 国 的 样本 国 进行 了 进 
一 步 分 析 。 尽 管 “ 一 带 一 路 ?沿线 各 国 的 要 素 刘 赋 及 比较 优势 差异 较 大 ,回归 结果 
不 尽 如 人 意 , 但 仍然 可 以 从 中 总 结 出 一 些 结论 :双边 贸易 成 本 的 下 降 通 常 意味 着 中 
国 自 * 一 带 一 路 ?沿线 各 国 进口 资源 密集 型 产品 占 比 增加 ,主要 是 由 于 中 国 自 沿线 
各 国 的 进口 以 资源 密集 型 产品 为 主 ,资本 密集 型 产品 和 劳动 密集 型 产品 为 辅 。 因 
此 ,双边 贸易 成 本 的 下 降 , 并 不 必然 导致 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 进口 贸易 结构 
的 优化 。 
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BN ERE .政策 建议 与 
研究 展望 


本 书 首先 立足 于 中 国 积极 推进 “一 带 一 路 倡议 的 重大 现实 背景 ,基于 中 国 对 
外 贸易 增长 乏力 、 贸 易 结构 优化 进程 缓慢 的 现状 ,对 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 
贸易 结构 演化 的 典型 事实 进行 分 析 概 括 。 其 次 ,借助 改进 的 引力 模型 对 中 国 与 “一 
带 一 路 ”沿线 各 国 的 双边 贸易 成 本 进行 了 测算 ,定量 分 析 了 中 国 与 沿线 各 国 的 双边 
贸易 成 本 。 最 后 ,通过 构建 适当 的 回归 方程 ,从 贸易 成 本 的 分 析 视 角 探索 贸易 成 本 
下 降 对 中 国 与 “一带 一 路 ”沿线 各 国贸 易 结构 的 影响 。 为 了 凸显 研究 的 现实 意义 ， 
童 在 政策 层面 上 提出 加 快 基础 设施 互联 互通 建设 .提高 中 国 及 沿线 各 国贸 易 开 
放 度 、 适 时 推动 自由 贸易 区 建设 等 措施 ,以 期 降低 中 国 与 沿线 国家 的 贸易 成 本 , 充 
分 发 挥 中 国 的 比较 优势 ,促进 对 外 贸易 持续 健康 增长 。 


第 一 节 主要 结论 


全 书 内 容 主要 采用 统计 分 析 和 实证 分 析 , 统 计 分 析 用 于 中 国 与 一 带 一 路 ”沿线 
各 国 的 贸易 结构 特征 分 析 以 及 各 国 的 比较 优势 分 析 。 实 证 分 析 主 要 用 于 中 国 与 沿线 
各 国贸 易 成 本 的 测度 。 基 于 此 ,本 书 通 过 构建 合理 的 回归 模型 ,分 别 从 出 口 和 进口 两 
个 方面 针对 贸易 成 本 下 降 对 中 国 与 沿线 各 国贸 易 结构 的 影响 展开 实证 分 析 。 


一 、 中 国 对 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 贸易 结构 有 待 优化 


“一 带 一 路 ”沿线 各 国 在 中 国 对 外 贸易 中 的 比重 不 断 增加 ,已 经 成 为 中 国 重 要 
的 贸易 伙伴 。 本 书 首先 分 析 了 中 国 对 世界 进出 口 商品 结构 ,发 现 中 国 对 世界 出 口 
以 资本 密集 型 产品 为 主 ,其 次 是 劳动 密集 型 产品 ,资源 密集 型 产品 出 口 占 比 最 小 。 
而 对 中 国 与 ”一带 一 路 ”沿线 各 国 的 贸易 结构 分 析 表 明 ., 中 国 对 沿线 各 国 出 口 占 比 
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最 高 的 是 劳动 密集 型 产品 ,其 次 是 资本 密集 型 产品 。 对 比 发 现 , 中 国 对 “一 带 一 路 ” 
沿线 各 国 的 出 口 贸易 中 资本 密集 型 产品 占 比 低 于 中 国 对 世界 出 口水 平 。 针 对 进口 
贸易 进行 比较 也 可 以 发 现 同样 的 现象 , 即 中 国 自 沿线 各 国 的 进口 贸易 中 资本 密集 
型 产品 占 比 低 于 中 国 自 世 界 进口 水 平 。 一 般 而 言 ,由 于 高 附加 值 商 品 基本 属于 资 
本 密集 型 产品 ,所 以 通常 用 资本 密集 型 产品 在 贸易 总 额 中 的 份额 作为 衡量 一 个 国 
家 所 处 国际 分 工地 位 的 标准 。 很 明显 ,中 国 对 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 出 口 及 进口 
贸易 中 资本 密集 型 产品 占 比 都 比较 低 , 说 明 中 国 对 沿线 各 国 的 贸易 结构 有 待 优化 。 
通过 分 析 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 代表 性 国家 的 显 性 比较 优势 指数 ,可 以 发 现 ， 
中 国 具 有 比较 优势 的 产业 主要 集中 为 SITC6 类 商品 ( 轻 纺 ,橡胶 和 矿 冶 产品 及 相 
关 制 品 )\SITC7 类 商品 (机 械 及 运输 设备 )、SITC8 类 商品 (杂项 制品 )。 其 中 
SITC6 类 商品 和 SITC8 类 商品 属于 劳动 密集 型 产品 ,增加 这 两 类 商品 的 出 口 有 助 
于 发 挥 中 国 劳动 力 训 赋 的 优势 ,SITC7 类 商品 属于 附加 值 较 高 的 资本 密集 型 产品 ， 
如 果 增 加 该 类 商品 在 进出 口 贸易 中 的 比重 , 则 意味 着 中 国 出 口 贸 易 结构 的 改善 。 


二 、 中 国 与 “一 带 一 路 "沿线 各 国贸 易 互 补 性 强 但 相互 间 贸 易 强 度 失衡 


本 书 对 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 RCA 指数 进行 了 测算 。 测 算 结果 表明 ,中 
国 在 SITC6 一 SITC8 类 商品 上 具有 较 强 的 比较 优势 ,但 在 SITCO—SITCS 类 商品 上 均 
不 具备 比较 优势 。 经 过 统计 得 知 , 有 41 个 沿线 国家 在 SITC0 类 商品 上 具有 明显 的 比 
较 优 势 ,27 个 沿线 国家 在 SITC1 类 商品 上 具有 明显 的 比较 优势 ,38 个 沿线 国家 在 
SITC2 类 商品 上 具有 明显 的 比较 优势 .27 个 沿线 国家 在 SITC3 类 商品 上 具有 明显 的 
比较 优势 ,12 个 沿线 国家 在 SITC4 类 商品 上 具有 明显 的 比较 优势 ,19 个 沿线 国家 在 
SITC5 类 商品 上 具有 明显 的 比较 优势 。 由 此 可 见 ， 一 带 一 路 ?沿线 各 国 要 素 豪 赋 差 异 
较 大 ,比较 优势 各 异 , 区 域内 资源 互补 性 强 ,产业 梯度 层次 好 ,与 中 国 在 农业 、 化 工 .能 
源 、 交 通 、 通 信 等 诸多 领域 均 可 有 广阔 的 经 济 合 作 与 贸易 往来 的 空间 。 更 重要 的 是 ,“ 一 
带 一 路 ”沿线 区 域 是 全 球 最 主要 的 能 源 和 资源 供应 基地 ,而 中 国 是 能 源 进口 大 国 。 

此 外 ,笔者 测算 了 中 国 与 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 贸易 强度 指数 ,测算 结果 表 
明 , 中 国 与 "一带 一 路 ”沿线 各 国 的 出 口 贸易 强度 指数 大 于 1 的 国家 有 29 个 ,出 口 
贸易 强度 指数 小 于 0. 5 的 国家 有 19 个 。 而 中 国 与 沿线 各 国 的 进口 贸易 强度 指数 
大 于 1 的 国家 只 有 19 个 ,进口 贸易 强度 指数 小 于 0. 5 的 国家 高 达 40 个 。 经 过 对 
比 ,可 以 发 现 ,中 国 的 出 口 贸易 对 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 依赖 强度 普遍 较 高 ,而 沿线 
各 国 的 出 口 贸易 对 中 国 市 场 的 依赖 强度 普遍 较 低 。 


三 、 中 国 与 “一 带 一 路 "沿线 各 国贸 易 成 本 普遍 偏 高 
贸易 成 本 的 高 低 直 接 影 响 一 国 商品 在 国际 市 场 上 的 比较 优势 ,运输 成 本 、 贸 易 规 
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模 、 贸 易 壁 爸 等 是 决定 贸易 成 本 的 重要 因素 。 本 书 根据 1995 一 2014 年 间 相 关 贸 易 数 
据 测 算 了 中 国 与 一带 一 路 ?沿线 各 国 的 双边 贸易 成 本 。 为 了 便于 比较 ,本 书 还 测算 
了 中 国 与 欧美 日 等 传统 贸易 伙伴 国 和 地 区 的 双边 贸易 成 本 。 结 果 表 明 , 中 国 与 传统 
贸易 伙伴 国 和 地 区 的 双边 贸易 成 本 均 小 于 1, 而“ 一带 一 路 ”沿线 共 43 个 国家 与 中 国 
的 双边 贸易 成 本 大 于 1, 这 充分 说 明了 沿线 各 国 与 中 国 的 双边 贸易 成 本 普遍 偏 高 。 

从 变动 趋势 上 看 , 自 2007 年 以 来 ,中 国 与 欧美 日 等 传统 贸易 伙伴 国 和 地 区 的 
双边 贸易 成 本 均 呈 上 升 趋势 ,这 与 后 金融 危机 时 代 各 国 的 贸易 保护 主义 抬头 是 不 
无 关系 的 。 但 是 ,同期 中 国 与 “一 带 一 路 ?沿线 各 国 的 双边 贸易 成 本 依然 整体 呈 下 
降 趋 势 。 这 说 明 中 国 与 “一 带 一 路 "沿线 各 国 的 贸易 往来 在 加 强 , 且 随 着 "一 带 一 
路 ”倡议 的 实施 ,贸易 成 本 仍 有 较 大 的 下 降 空间 。 


四 、 贸 易 成 本 下 降 有 助 于 推动 中 国 出 口 贸易 结构 优化 


本 书 分 别 从 中 国 对 一带 一 路 ”沿线 各 国 的 出 口 贸 易 及 进口 贸易 两 个 方面 讨论 了 
贸易 成 本 的 下 降 对 贸易 结构 可 能 产生 的 影响 。 分 析 结 果 表明 ,贸易 成 本 下 降 可 以 显 
著 提高 中 国 对 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 出 口 贸 易 中 的 资本 密集 型 产品 所 占 份额 ,意味 着 
贸易 成 本 的 下 降 会 对 优化 中 国 与 沿线 各 国 的 出 口 贸 易 结 构 。 此 外 ,中 国 与 沿线 国家 
双边 贸易 联系 的 加 强 也 会 优化 中 国 的 出 口 贸 易 结 构 。 本 书 还 按照 经 济 发 展 水 平 对 样 
本 进行 了 细 分 ,结果 发 现 ,对 经 济 发 展 水 平 较 好 的 国家 来 说 ,中 国 以 及 样本 国 经 济 发 
展 水 平 的 提高 均 能 显著 优化 中 国 的 出 口 贸 易 结构 ;而 对 于 经 济 发 展 水 平 较 弱 的 国家 
来 说 ,样本 国 国内 经 济 发 展 水 平 的 提高 更 能 显著 优化 中 国 的 出 口 贸 易 结构 。 

由 于 “一 带 一 路 ?沿线 各 国 的 要 素 不 赋 及 比较 优势 差异 较 大 ,贸易 成 本 的 下 降 
对 中 国 进口 商品 结构 进行 回归 的 结果 不 尽 如 人意 。 但 可 以 确定 的 是 ,双边 贸易 成 
本 的 下 降 ,并 不 必然 导致 中 国 与 “一 带 一 路 ?沿线 各 国 进 口 贸易 结构 的 优化 。 


第 二 节 ”推进 与 “一 带 一 路 "沿线 各 国贸 易 发 展 的 政策 建议 


2015 年 ,博鳌 论坛 年 会 上 国家 主席 习近平 指出 :一 带 一 路 ?倡议 秉持 的 是 共 
商 \ 共 建 \ 共 享 原则 ,不 是 封闭 的 ,而 是 开放 包容 的 ,不 是 中 国 一 家 的 独奏 ,而 是 沿 
国家 的 合唱 了 。“ 政 策 沟通 、 道 路 联通 、 贸 易 畅 通 、 货 币 流通 、 民 心 相 通 ” 是 “一 带 一 


O 习近平 ,《 迈 向 命运 共同 体 开创 亚洲 新 未 来 》(http://news. xinhuanet. com/politics/2015-03/28/c_ 
1114794507. htm) 。 
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路 ”倡议 的 主体 任务 和 目标 。 但 是 ,“ 一 带 一 路 "涉及 国家 众多 ,沿线 国家 的 经 济 体 
制 ,经 济 基础 ,经济 倡议 以 及 经 济 发 展 环境 都 有 较 大 差异 ,这 样 的 目标 绝 非 一 朝 一 
夕 可 以 实现 。 因 此 ,要 根据 十 八 届 三 中 全 会 确立 的 “加 强 顶 层 设计 和 摸 着 石头 过 河 
相 结合 ,整体 推进 和 重点 突破 相 促进 ”, 国 家 层面 侧重 制定 宏观 政策 和 目标 ,微观 层 
面 上 积极 引导 企业 参与 ,充分 发 挥 市 场 的 作用 。 


一 、 加 快 贸易 与 投资 便利 化 进程 


亚太 地 区 已 经 成 为 全 球 经 济 发 展 最 强劲 的 地 区 ,美国 .欧洲 .日 本 等 各 经 济 大 
国 均 确 立 了 发 展 重心 向 亚太 地 区 转移 的 倡议 和 政策 。 中 国 更 应 该 充分 发 挥 地 缘 优 
势 ,加 快 与 “一 带 一 路 ?沿线 各 国 的 基础 设施 互联 互通 建设 ,不 断 开 发 "一带 一 路 ? 沿 
线 各 国 庞大 的 市 场 ,逐步 取消 各 种 有 形 和 无 形 的 贸易 和 投资 壁垒 ,创建 有 利于 自由 
贸易 的 良好 环境 。 

(一 ) 加 快 基础 设施 互联 互通 建设 

实证 分 析 表 明 ,基础 设施 建设 水 平 与 贸易 成 本 呈 显 著 的 负 相关 。 通 过 分 析 世 
界 银 行 公 布 的 物流 绩效 指数 ,可 以 发 现 ,沿线 大 多 数 国 家 的 物流 发 展 水 平 较为 落 
后 ,这 可 以 在 一 定 程度 上 解释 为 何 中 国 与 沿线 大 多 数 国家 的 贸易 成 本 偏 高 。 历 史 
上 的 “丝绸 之 路 ”与 一带 一 路 ”倡议 的 区 别 在 于 ,前 者 是 线性 的 “贸易 路 ”, 而 后 者 是 
依托 线性 的 “贸易 路 "促成 产业 和 人 口 集聚 。 将 "一带 一 路 ”沿线 建设 成 为 具有 经 济 
辐射 功能 的 “经 济 带 ”, 这 就 需要 现代 交通 和 物流 的 保障 。 但 是 ,到 目前 为 止 , “一带 
一 路 ?沿线 各 国 的 基础 设施 互联 互通 和 合作 架构 还 远 远 没有 完成 ,打通 交通 和 物流 
障碍 的 任务 依然 任重道远 。 这 个 问题 并 非 一 朝 一 夕 可 以 解决 ,也 非 中 国 以 一 国之 
力 可 以 完成 ,需要 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 共同 参与 和 相互 配合 。 中 国 应 加 强 基础 
设施 建设 ,优先 实现 与 中 亚 及 周边 邻 国 的 互联 互通 ,逐步 建设 与 西亚 、 南 亚 的 交通 
运输 网 络 。 

(=) 积极 推动 和 参与 “一 带 一 路 ”沿线 区 域 双 边 或 多 边 自由 贸易 谈判 

截至 2015 年 ,世贸 组 织 成 员 国 已 经 达到 162 个 ,各 成 员 国 及 地 区 在 世界 贸易 
组 织 的 框架 内 纷纷 明确 了 贸易 自由 化 的 原则 和 进程 ,关税 壁垒 以 及 进口 配额 等 传 
统 的 贸易 壁垒 都 被 WTO 的 规则 所 严格 约束 。 但 是 , 自 2008 年 全 球 金融 危机 爆发 
以 来 ,一 向 倡导 自由 贸易 的 西方 发 达 国 家 的 贸易 保护 主义 纷纷 抬头 并 日 趋 严重 , 受 
此 影响 ,中 国 对 外 贸易 发 展 遭 遇 到 了 很 大 的 挑战 ,必须 寻求 更 多 的 贸易 合作 伙伴 。 
实证 分 析 结果 表明 ,中 国 与 一 带 一 路 "沿线 各 国贸 易 联 系 的 加 强 ,不 仅 会 扩大 双边 
贸易 规模 ,还 会 优化 中 国 的 出 口 贸易 结构 。 因 此 ,中 国 应 该 积极 寻求 与 一带 一 路 ” 
沿线 各 国 的 贸易 合作 ,通过 组 织 和 参与 区 域内 双边 或 多 边 自由 贸易 谈判 ,减少 对 外 
贸易 障碍 ,以 降低 贸易 成 本 。 
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(三 ) 建立 高 效 便利 的 贸易 管理 体系 

中 国 自 2013 年 起 成 为 全 球 货物 贸易 进出 口 总 值 位 列 第 一 的 国家 ,对 外 贸易 发 
展 取 得 的 成 绩 举 世 瞩 目 。 然 而 ,与 发 达 国家 相 比 ,中 国 的 贸易 程序 较为 繁琐 、 贸 易 
制度 较为 复杂 ,无 形 中 增加 了 中 国 对 外 贸易 成 本 。 中 国政 府 应 该 采取 切实 可 行 的 
措施 ,尽量 简化 和 协调 对 外 贸易 相关 的 程序 和 各 种 行政 障碍 ,创造 简化 、 高 效 、 公 
平 . 透 明 的 经 营 环境 ,提高 交易 效率 ,降低 贸易 成 本 ,推动 货物 与 服务 在 世界 范围 内 
更 好 地 流通 。 

一 方面 ,政府 应 该 构建 贸易 政策 信息 服务 平台 ,按照 贸易 程序 构建 网 络 化 的 数 
据 同步 共享 系统 ,打通 各 部 门 之 问 交流 的 瓶颈 ,建立 自动 化 报关 体系 ,简化 内 部 贸 
易 程序 ,为 企业 快速 办 理 报关 、 通 关 、 检 验 检 疫 等 提供 便捷 通道 ,可 以 大 大 提高 贸易 
效率 和 降低 贸易 成 本 。 在 这 一 点 上 ,欧洲 国家 建立 的 统一 海关 报关 系统 有 重要 的 
借鉴 意义 。 在 这 个 问题 上 ,中 国政 府 已 经 开始 有 所 行动 。 截 至 2015 年 底 , 中 国 海 
关 已 经 和 131 个 国家 签署 了 166 份 合作 文件 ,其 中 包括 不 少 “ 一 带 一 路 ”沿线 各 国 。 
男 一 方面 ,政府 应 该 将 贸易 政策 信息 公开 ,提高 贸易 政策 透明 度 ,并 及 时 收集 、 整 
理 、 分 析 和 上 传 各 个 国家 和 地 区 的 所 有 贸易 政策 信息 。 这 将 有 助 于 外 贸 企 业 及 时 
了 解 贸易 政策 动态 ,调整 贸易 发 展 方向 ,以 便 减 少 由 于 信息 不 对 称 而 导致 的 国际 贸 
易 障 碍 。 

(四 ) 与 “一 带 一 路 ?沿线 各 国 加 强 贸 易 、 投 资 等 政策 领域 的 互联 互通 

通过 各 种 双边 ,多边 、 地 区 和 国际 高 层 论坛 的 平台 ,鼓励 行业 组 织 和 有 影响 力 
的 企业 积极 参与 ,共同 加 强 贸易 政策 领域 中 的 沟通 与 协调 ,减少 "一 带 一 路 ”沿线 各 
国 因 不 同 贸易 政策 造成 的 “政策 壁垒”"。 具 体 地 说 ,中 国 可 以 先行 加 快 与 部 分 贸易 
关系 密切 的 沿线 国家 商 签 经 贸 合 作协 定 、 交 通 运输 协定 以 及 司法 协助 协定 等 。 待 
时 机 成 熟 , 则 可 以 进一步 考虑 实施 优惠 贸易 政策 ,进而 建立 自由 贸易 区 。 

此 外 ,中 国政 府 在 推进 “一带 一 路 ”贸易 畅通 的 同时 ,还 应 考虑 围绕 贸易 摩擦 建 
立 有 效 的 争端 解决 机 制 。 欧 洲 著名 的 WTO 专家 彼 特 斯 曼 说 过 ,所 有 文明 社会 有 
个 共同 特征 ,都 需要 有 一 套用 于 解析 规则 的 、 和 平 解决 争端 的 规范 和 程序 ,这 是 国 
际 、 国 内 法 律 制度 的 共同 经 验 。 为 此 ,建立 健全 的 区 域 贸 易 争端 解决 机 制 ,对 于 推 
进 中 国 与 “一 带 一 路 ?沿线 各 国 的 自由 贸易 有 重要 的 意义 。 关 于 贸易 争端 解决 机 制 
的 安排 ,可 以 借鉴 欧盟 .北美 自由 贸易 区 .东盟 的 现 有 做 法 。 欧 盟 的 争端 解决 机 制 
呈现 出 司法 化 特点 ,在 区 域内 建立 了 超 国家 因素 的 司法 机 构 一 一 欧洲 法 院 ; 北 美 自 
由 贸易 区 强调 用 磋商 或 调停 的 方法 来 解决 贸易 争端 ,其 特点 是 外 交 和 法 律 并 用 , 仲 
裁 和 专家 组 并 重 ; 东 盟 强调 以 协商 为 主 来 解决 贸易 争端 ,如 果 成 员 国 拒绝 执行 原 有 
协议 的 承诺 , 则 会 重新 进行 谈判 。 考 虑 到 目前 中 国 与 "一 带 一 路 ?沿线 各 国 较为 松 
散 的 合作 现状 ,应 该 在 对 接 现 有 贸易 争端 解决 机 制 的 同时 ,强调 用 磋商 的 方式 解决 
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争端 ,并 建立 区 域 共同 专家 组 ,以 仲裁 的 方式 解决 未 能 协商 一 致 的 贸易 争端 ,未 来 
随 着 与 “一带 一 路 "沿线 各 国贸 易 合作 的 日 益 密切 ,可 以 考虑 建立 区 域 化 的 司法 体 
系 ,推动 争端 解决 机 制 的 便利 化 。 


二 、 精 准 选择 “一 带 一 路 ”沿线 重点 国家 优先 合作 


如 前 所 述 ,“ 一 带 一 路 ”沿线 各 国 众多 ,发 展 水 平 不 一 ,想法 各 异 。 有 些 国家 对 
中 国 提出 的 “一 带 一 路 ”倡议 给 予 了 积极 响应 ,有 些 国 家 持 观 望 态度 ,也 有 些 国家 怀 
有 和 疑虑,“ 中 国威 胁 论 “ 中 国 扩 张 论 ” 等 不 实 言 论 不 绝 于 耳 。 在 这 种 情况 下 ,笔者 认 
为 ,与 其 全 面 推 进 “ 一 带 一 路 ”倡议 ,不 如 在 各 区 域 选取 重点 国家 作为 经 贸 合 作 的 样 
板 , 构 建 一 批 全 面 开放 的 区 域 合作 走廊 和 海上 倡议 支点 。 以 中 亚 为 例 , 哈 萨克斯 坦 
是 中 亚 地 区 的 最 大 经 济 体 ,也 是 中 国 在 中 亚 地 区 最 大 的 贸易 伙伴 国 。2014 年 中 哈 
两 国 已 经 达成 了 320 亿美 元 的 产业 升级 协议 , 且 中 国 在 哈萨克 斯 坦 已 有 较 大 能 源 
投资 份额 ,以 上 种 种 迹象 表明 中 哈 两 国 已 经 建立 了 较为 紧密 的 经 济 与 贸易 关系 。 
从 哈萨克 斯 坦 政府 的 态度 看 ,哈萨克 斯 坦 对 “一 带 一 路 ”倡议 是 积极 响应 的 。 哈 萨 
克 斯 坦 总 统 倡议 研究 所 将 中 国 的 丝绸 之 路 经 济 带 倡议 列 为 "2015 年 中 亚 十 大 最 重 
要 事件 ”之 一 ,积极 寻求 丝绸 之 路 经 济 带 倡议 与 国内 经 济 倡议 的 有 效 对 接 , 表 明了 
哈萨克 斯 坦 主动 配合 丝绸 之 路 经 济 带 倡 议 推进 的 积极 态度 。 因 此 ,中 国 在 与 中 亚 
地 区 的 合作 中 可 以 首先 选择 哈萨克 斯 坦 作 为 重点 ,加 大 与 哈 方 贸易 与 投资 的 力度 ， 
争取 早日 能 出 成 果 , 将 中 哈 合 作 模 式 作 为 将 来 中 国 与 中 亚 其 他 四 国 合作 的 样板 而 
推广 复制 。 以 此 类 推 ,综合 考察 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 的 经 济 发 展 水 平 .贸易 开放 程 
度 、 政 治 制度 稳定 程度 等 因素 ,笔者 认为 ,中 国 在 东盟 推进 “一 带 一 路 ”倡议 应 该 选 
择 印度 尼 西 亚 、 马 来 西亚 等 国家 作为 重点 伙伴 国 , 在 南亚 区 域 应 该 选择 印度 和 巴 基 
斯 坦 , 在 独 联 体 区 域 应 该 选择 俄罗斯 ,在 西亚 区 域 应 该 选择 沙特 阿拉 伯 和 土耳其 ， 
在 中 东欧 区 域 应 该 选择 波兰 和 捷克 。 


三 、 努 力 构 建 “ 一 带 一 路 ”国际 贸易 产业 链 


中 国 目 前 处 于 经 济 转 型 的 关键 时 期 ,从 国家 产业 空间 布局 看 ,“ 一 带 一 路 ”沿线 
各 区 域 依托 各 自 资源 课 赋 优势 形成 了 不 同 的 优势 产业 ,产业 梯度 层次 好 。 因 此 ， 
“一 带 一 路 ”倡议 的 推进 不 仅 能 够 与 “一 带 一 路 ”沿线 各 国 实现 优势 互补 ,也 能 够 促 
进 国 内 区 域 发 展 ,尤其 是 把 相对 闭塞 的 中 西部 地 区 从 内 陆 腹地 变 为 开放 前 沿 , 重 新 
调整 了 该 地 区 发 展 的 格局 ,为 经 济 转型 提供 了 新 的 机 遇 。 

(一 ) 充分 发 挥 中 国 现 有 比较 优势 ,构建 “一 带 一 路 ”国际 贸易 产业 链 

通过 分 析 中 国 与 一带 一 路 ”沿线 各 国 的 贸易 结构 可 以 看 出 ,中 亚 、 西 亚 、 俄 罗 
斯 等 区 域 和 国家 主要 出 口 矿物 燃料 .金属 制品 .粮食 皮毛 等 初级 原料 ,进口 则 以 机 
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械 设备 .电子 电器 ,交通 工具 等 工业 成 品 和 日 用 生活 消费 品 为 主 。 中 国 及 东盟 地 区 
则 主要 出 口 电子 电器 、 机 械 设备 交通 工具 等 工业 成 品 , 主 要 进口 油气 、 金 属 原 材 
料 、 塑 料 化 工 等 初级 产品 。 由 此 可 见 ,“ 一 带 一 路 ”沿线 区 域内 部 存在 较 强 的 贸易 互 
补 性 ,贸易 发 展 前 景 广阔 。 中 国 应 该 深化 与 沿线 国家 的 产业 合作 ,一 方面 可 以 发 挥 
现 有 比较 优势 ,保持 传统 劳动 密集 型 产品 贸易 的 发 展 , 同 时 大 力 发 展 机 电 产 品 及 高 
新 技术 产品 ,促进 产业 结构 升级 ; 另 一 方面 ,加 强 与 沿线 国家 能 源 开 采 与 加 工 方面 
的 合作 ,建立 稳定 的 能 源 产业 合作 关系 。 

(=) 引导 中 国产 业 “ 走 出 去 ”, 化 解 传统 产业 产能 过 剩 

中 国 传统 产业 一 般 是 指 钢 铁 、 纺 织 、 石 化 .船舶 汽车 .有色 金 属 、 装 备 制造 和 轻 
工业 等 重点 产业 。 在 中 国 经 济 增 速 放 缓 以 及 国际 经 济 复苏 乏力 的 背景 下 ,工业 整 
体 出 现 产能 过 剩 问 题 。“ 一 带 一 路 ?倡议 从 国内 和 国外 两 个 市 场 发 掘 投资 需求 和 消 
费 需求 ,为 化 解 产能 过 剩 寻求 了 一 条 新 的 路 径 , 可 以 通过 对 外 贸易 和 对 外 投资 两 种 
形式 来 进行 。 “一 带 一 路 ?沿线 各 国 基 础 设施 建设 需求 量 大 ,但 存在 巨大 的 资金 缺 
口 。 一 方面 ,中 国 可 以 通过 投资 的 方式 ,鼓励 交通 基础 设施 企业 “走出 去 ”, 以 此 带 
动 建筑 业 、 装 备 制 造 业 、 基 建材 料 业 等 相关 产业 过 剩 产 能 的 输出 ; 男 一 方面 ,中 国 可 
以 借助 “一 带 一 路 "倡议 进行 资源 优化 整合 ,选取 相对 中 国 国 内 产能 过 剩 但 相对 “一 
带 一 路 ”沿线 各 国 仍 具有 优势 的 产业 ,重点 加 强 对 外 合作 和 产业 转移 ,如 纺织 服装 、 
玩具 .塑胶 制品 等 外 向 型 劳动 密集 型 产业 可 以 向 劳动 力 成 本 低 的 国家 转移 。 

(三 ) 引导 区 域内 产业 结构 调整 ,中 西部 地 区 做 好 产业 转移 对 接 工 作 

从 国内 看 ,“ 一 带 一 路 ”涉及 东部 、 中 部 、 西 部 地 区 的 产业 分 工 重新 定位 以 及 转 
型 升级 两 大 并 行 问题 。 产 业 链 的 重新 分 工 是 在 全 国 范围 内 进行 资源 重新 优化 配 
置 , 如 果 资 源 配置 合理 得 当 , 国 家 整体 产业 竞争 力 将 得 到 加 强 。 由 于 资源 襄 赋 、 地 
理 位 置 .历史 发 展 及 对 外 政策 等 原因 ,中 国 东 ,中 \ 西 部 地 区 经 济 与 贸易 发 展 水 平 差 
异 较 大 。"“ 一 带 一 路 "倡议 将 使 中 国贸 易 格局 发 生 转 向 , 东 、 中 西部 地 区 应 根据 自 
身 区 位 优势 ,在 贸易 上 形成 倡议 协同 。 东 部 地 区 应 该 拓宽 贸易 渠道 ,化 解 产 能 过 
剩 、 实 现 产 业 结 构 转型 升级 ,中 西部 地 区 则 应 该 做 好 产业 转移 对 接 、 加 大 基础 设施 
建设 投资 .培养 经 济 增长 极 等 工作 。 


第 三 节 ”进一步 研究 展望 


本 书 侧 重 从 贸易 成 本 下 降 的 视角 分 析 中 国 与 “一 带 一 路 ?沿线 各 国贸 易 结 构 优 
化 的 可 能 。 围 绕 该 研究 目标 ,笔者 已 经 进行 了 一 部 分 相关 的 研究 和 分 析 工 作 , 但 限 
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于 自身 的 科研 能 力 和 时 间 限 制 ,仍然 留 有 遗憾 ,未 来 将 其 作为 进一步 拓展 和 研究 方 
向 ,主要 有 : 

第 一 ,进一步 细 化 和 充实 中 国 与 “一 带 一 路 ?沿线 各 国贸 易 结 构 特 征 的 统计 数 
据 。 在 本 书 的 分 析 中 , 受 时 间 限 制 ,对 外 贸易 结构 按照 国际 贸易 标准 分 类 法 
(SITO) ,只 计算 到 SITC 一 位 数 的 水 平 。 而 要 更 准确 地 描述 一 国 对 外 贸易 结构 特 
征 , 则 需要 采用 SITC 两 位 数 甚 至 三 位 数 的 统计 数据 进行 计算 。 

第 二 ,进一步 充实 贸易 成 本 影响 因素 分 析 。 影 响 贸 易 成 本 的 因素 有 很 多 ,包括 
贸易 规模 、 空 间距 离 .运输 成 本 汇率 变动 .进出 口 税 费 、. 信 贷 利息 , 非 关 税 壁 垒 、 共 
同 语言 和 边界 等 。 但 由 于 有 些 数据 难以 取得 , 兼 研究 目标 所 限 ,笔者 在 建 模 过 程 中 
尽力 简化 模型 。 因 此 ,无 法 兼顾 所 有 细节 ,难免 有 遗漏 重要 变量 之 嫌 。 未 来 可 在 本 
书 模 型 的 基础 上 ,构建 一 个 更 为 合理 的 具备 微观 基础 的 模型 框架 ,以 更 好 地 测算 各 
影响 因素 对 贸易 成 本 的 作用 程度 。 

第 三 ,进一步 充实 贸易 成 本 对 贸易 增长 的 考察 。 本 书 通过 对 引力 模型 进行 变 
形 , 定 量 分 析 了 贸易 成 本 对 贸易 增长 的 贡献 度 。 但 是 ,在 分 析 过 程 中 ,并 未 将 贸易 
成 本 细 分 。 不 同 的 贸易 成 本 类 型 对 贸易 增长 方式 的 作用 效果 是 有 差异 的 ,事实 上 ， 
贸易 成 本 可 以 进一步 细 分 为 固定 贸易 成 本 和 可 变 贸易 成 本 。 出 口 贸易 增长 方式 亦 
可 分 为 两 种 ,一 种 是 沿 着 集约 边际 (已 有 产品 出 口 量 ) 扩 张 , 另 一 种 是 沿 着 扩展 边际 
(出 口 产 品种 类 ) 扩 张 。 在 未 来 的 研究 中 ,可 将 贸易 成 本 分 为 固定 贸易 成 本 和 可 变 
贸易 成 本 ,分 别 从 企业 层面 和 产品 层面 分 析 贸 易 增 长 以 及 贸易 结构 的 变动 。 

第 四 ,继续 寻找 更 合适 的 变量 和 方法 对 贸易 成 本 的 下 降 和 中 国 与 ”一带 一 路 ” 
沿线 各 国 进口 贸易 结构 的 相关 性 做 进一步 分 析 。 
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付 梓 之 际 , 谨 向 恩师 致 以 最 诚挚 的 谢意 。 
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给 予 了 我 很 多 帮助 。 
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